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PRATARME

Mokslas, anot Aristotelio, — priezas¢iy pazinimas. Istorijos, kaip ir bet
kokio kito mokslo tikslas — sukurti niekada nesibaigian¢ig ir nenutraks-
tancig priezasciy-pasekmiy grandine. Sovietinés Lietuvos istorija — ne
iSimtis. Kokios priezastys lémeé tai, kad Lietuva daugiau kaip keturiasde-
simt mety priklausé vadinamajam socializmo lageriui? Paprasciausias
ir dazniausiai pateikiamas atsakymas j $j klausima — tai buvo okupacija.
Sovietiné Rusija uzgrobé nepriklausoma Lietuva ir jéga jdiegé joje socialis-
tine santvarka. O kas lémé socializmo pergale Rusijoje ar platesne prasme
Soviety Sgjungoje? [vairios socialinés, ekonominés, politinés priezastys,
tarp kuriy nepaskiausig vaidmenj atliko ideologinés. Ilgai, skausmingai
vykusi ir galiausiai nepavykusi komunizmo statyba buvusioje Soviety
Sajungoje — marksistinés istorijos sampratos tragedija ir triumfas. O kas
lémé marksizmo atsiradimg ir sklaidg Vakaruose? Atsakymas j $j klau-
simg pirmiausiai priklausys nuo to, kokiomis prielaidomis remdamiesi
analizuosime istorija bendrai ir marksistine jos sudedamajg konkreciai.

Sioje knygoje marksizmo atsiradimas ir sklaida traktuojami kaip
tam tikri pokyciai Vakary mentalitety srityje. XIX amziuje Vakaruose
atsirado naujo tipo, naujo mentaliteto Zzmonés, kurie sugebéjo primesti
savo pasaulio sampratg dideléms Zmoniy grupéms ir net tautoms. Sitaip
suvokiant marksizmo atsiradimg ir sklaidg, pagrindines Sioje tyrimy srityje
kylancias problemas galima suformuluoti taip: kokie Vakary mentaliteto
poky¢iai paskatino atsirasti marksizmg ir suteiké galimybes jam skleis-
tis? Kaip keitési rusy mentalitetai atsirandant, kuriantis ir zZlungant
socializmui? Kokios marksistiniy idéjy, marksistinés pasauléziaros bei
pasauléjautos sklaidos ypatybés Lietuvoje? Ar Soviety Lietuvoje vyke
procesai — tik Soviety Rusijoje vykusiy procesy imitacija ir atspindys,
ar socializmas Lietuvoje turéjo savo specifiniy bruozy, ir jei taip, kokiy?
Kokios socializmo karimo pasekmeés $iame procese dalyvavusiy tauty -
pirmiausiai lietuviy — mentalitetams? Siy ir kity i$ jy kylanciy problemy
analizé sudarys knygos turinj.
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Knyga susideda i$ trijy skyriy ir priedo. Pirmame skyriuje pateikiama
savoky, prielaidy, metody sistema, kuria remiamasi tolesniuose knygos
skyriuose. Antrame skyriuje daugiausiai démesio skiriama marksistiniy
mentalitety atsiradimo ir sklaidos ypatybéms Rusijoje. Jame analizuoja-
mi rusy mentalitety ypatybés socializmo atsiradimo, karimo ir zlugimo
procese, taip pat psichologinés putinizmo atsiradimo ir populiarumo tam
tikruose visuomenés sluoksniuose priezastys. Treciame skyriuje anali-
zuojama marksistiniy idéjy, marksistinés pasaulézitaros bei pasauléjautos
sklaidos ypatybés Lietuvoje. Jame isskiriamos pagrindinés sovietmecio
jsivaizduotos bendruomenés, analizuojamos joms badingi mentalitety
bruozai, bei jy kaitos specifika. Priede pateikiami interviu su sovietmeéiu
gyvenusiais zmonémis. Jy prisiminimai, viena vertus, iliustruoja ir papildo
tre¢iame skyriuje nagrinétg problematika, antra vertus, gali pasitarnauti
kaip medziaga kitiems tyréjams ir kitoms sovietmecio interpretacijoms.

Autorius dékoja visiems, vienokiu ar kitokiu badu prisidéjusiems prie
knygos pasirodymo — Lietuvos kultaros tyrimo instituto administracijai,
Leidybos skyriui, oficialiems ir neoficialiems recenzentams ir, be abejo,
zmonéms, sutikusiems pasidalyti savo mintimis apie sovietmetj. Be jy
gyvy, autentisky prisiminimy knyga baty zymiai blankesné ir nuobo-
desné. Visiems jums nuosirdus acia.



Pirmas skyrius

ARCHETIPINE MENTALITETY ISTORIJA: SAVOKOS,
METODAI, PRIELAIDOS

Jvadas

IS gausiy ir jvairiy archetipo sampraty paminésime tris, kurios gali bati
taikomos istorijos tyrimuose. Pirmiausiai archetipas tai ,tipiskiausias ar
tobulas tam tikros riisies asmenybés ar daikto pavyzdys“’. Sia prasme
archetipy istorija — tai tipiskiausiy ar tobuly asmenybiy ar daikty istori-
ja. Kiekvienoje tautoje kiekviename jos istorijos tarpsnyje buvo tobulos
ar tipiskomis laikomos asmenybes, kurios reprezentavo sig tautg ar jos
dalj. Kodél apie vienas ar kitas asmenybes manoma, kad jos buvo tobulos,
tipiskos ar labai tipiskos, kuo jos buvo panasios ir kuo skyrési nuo kity
tauty ar laiky asmenybiy - tai pagrindinés sioje tyrimy kryptyje kylan-
¢ios problemos.

Kita archetipo samprata — tai ,originalus kazko modelis, nuo kurio
kopijuojami kiti“?. Mentalitety istorijos poziariu jdomiausi du ,kazko”
variantai: visuomeniy modeliai ir asmenybiy modeliai. Pirmu atveju
archetipy istorija — jvairiy visuomenés modeliy, jy atsiradimo, raidos,
nykimo, vaidmens kaip atskiry individy, taip ir visuomeniy gyvenime,
istorija. Antru atveju archetipy istorija — asmenybiy, kurios kazkam
buvo modeliais, tai yra kurias buvo bandoma mégdzioti, ar bent jau
kuriomis buvo Zavimasi, istorija. Ir pagaliau archetipai — tai ,a priori
salygos vaizduotei, kurios Siek tiek primena kantiskgsias kategorijas™.

' Oxford’s English Dictionary. Prieiga per interneta: https://www.oxfordlearners-

dictionaries.com/definition/english/archetype [Ziaréta 2021 11 18].

2 Cambridge English Dictionary. Prieiga per interneta: https://dictionary.cambridge.
org/dictionary/english/archetype (Ziaréta 2021 11 18).

° Carlas Gustavas Jungas. Pasamonés vaidmuo. Kultiira ir civilizacija. Vilnius: Gervelg,

1999, p. 388.
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Panasiai kaip Kanto kategorijos surikiuoja jusliy teikiamg medziaga |
darny pasaulio vaizda, archetipai surikiuoja vaizduotés teikiamus turinius
1 isivaizduotus pasaulius Butent siai archetipo sampratai knygoje skiriama
daugiausiai déemesio”.

Archetipinés istorijos savoka pirmas panaudojo Kevinas Lu Carlo
Gustavo Jungo paziary | istorijg analizei skirtame darbe. Kaip Zinoma,
Jungas i$skyré dvi istorijos sudedamasias dalis: objektyvig ir gamtiskaja.
Objektyvi istorija — ,ta, kurig mes padarome; gamtiskoji istorija — karybis-
kos smegeny vaizduotés veiklos istorija’. Kevinas Lu pasiulé tai, kg Jungas
vadino ,gamtiskaja istorija; pavadinti ,archetipine istorija“. Tai vykes
sialymas, nes archetipai — pagrindiniai karybinés vaizduotés struktariniai
elementai. Antra vertus, archetipinés istorijos sagvokg galima taikyti ir
savarankiskos moksliniy tyrinéjimy krypties apibadinimui. Archetipiné
istorija — moksliniy tyrinéjimy kryptis analizuojanti archetipy vieta ir
vaidmenj istorijos procese. Archetipiné mentalitety istorija — moksliniy
tyrinéjimy kryptis, analizuojanti archetipy vietg ir vaidmenj mentalitety
istorijoje.

Mentalitety istorijos kaip savarankiskos moksliniy tyrinéjimy
krypties atsiradimas dazniausiai siejamas su prancazy Analy mokykla’.
Nepaisant gausiy ir neabejotiny pasiekimy, $i tyrimy kryptis turi nema-
zai trakumy. Pirmiausiai tai savokinio aparato skurdumas. Mentalitety
istorikai analizavo socialinius, ekonominius, psichologinius istorijos
aspektus ir naudojo kai kurias $iy discipliny sagvokas, taciau savarankis-
ko mokslinio aparato taip ir nesukaré, ir net pagrindiné — mentaliteto
savoka — nebuvo pakankamai isnagrinéta ir apibrézta. Tad nenuostabu,

" Zr.taip pat David Lindenfeld. Jungian archetypes and the discourse of history. Rethin-

king History 13 (2009), p. 217-234; Robin Robertson. Jungian Archetypes: Jung, Godel, and
the History of Archetypes. Nicolas-Hays, 1995.

°  Carlas Gustavas Jungas. Pasamonés vaidmuo, p. 387.

® Kevin Lu. Jung and history, Adumbrations of a post-Jungian approach to psycho-
analytic history. In Gottfried Heuer (ed.) Sexual revolutions: psychoanalysis, history and the
father. Routlege, 2011, p. 16.

7 Philippe Ari¢s. LHistoire des mentalités, dans Jacques Le Goff, sous la dir,, La Nou-
velle Histoire. Retz-CEPL, 1978, p. 402-423; Zenonas Norkus. Istorika. Vilnius: Taura,
1996, p. 162-166.
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kad mentalitety istorija dazniausiai buvo traktuojama kaip kultaros
istorijos dalis®, o kai kurie mokslininkai sialé atsisakyti mentaliteto savo-
kos i$ vis. Taip, zinomo amerikie¢iy istoriko Geoffrey Ernesto Richardo
Lloydo manymu, batina ,demistifikuoti mentalitetus”. Pranctzy kalba
sio mokslininko knygos pavadinimas skamba dar drastiskiau — ,Baigti
su mentalitetais“”.

Kitas mentalitety istorijos trikumas — teorijos nebuvimas. Vikipedi-
joje paskelbtame straipsnyje ,Istorija“ teigiama, jog daugiadisciplininiams
tyrinéjimams, kuriems autorius priskiria ir mentalitety istorijos klasi-
kus Luciene Febre bei Marcg Blocha, ,taip ir nepavyko sukurti istorijos

teorijos“!’

. Teorijos buvimas ar nebuvimas — pagrindinis moksliniy
tyrinéjimy brandos kriterijus. Neparemti teorija moksliniai tyrinéjimai
pasmerkti likti Zemiausiame, ikiparadigminiame mokslo raidos etape. I$
¢ia iSplaukia trecias, pagrindinis mentalitety istorijos trakumas — para-
digmy nebuvimas. Stai kodél Peteris Burke, analizuodamas mentalitety
istorijos privalumus ir trakumus, teigé, jog mentalitety tyrinétojai turéty
didesnj démesj skirti kategorijoms, schemoms, paradigmoms, kitaip
sakant, padaryti tai, kg Aby Warburgas ir Ernstas Gombrichas atliko
meno, Thomas Kuhno — mokslo, o Michelio Foucault temy (angl.
topics) srityje. Svarbu, autoriaus manymu, ir tai, jog visi jie sémesi ikve-
pimo i$ vienos ar kitos psichologijos krypties."!

Knygoje plétojamas archetipinés mentalitety istorijos variantas
iSvengia, ar bent jau bando i$vengti visy Siy trakumy. Pirmiausia joje
pateikiama mentalitety tyrimuose taikytiny savoky sistema. Kai kurios
i$ jy — archetipo, komplekso, jsivaizduotos bendruomenés, jtampos,
kompensacijos — jau taikytos istorijos tyrimuose, kai kurios — menta-
liteto bruozo, mentaliteto apimties, etaloninés asmenybés, etaloninio

¢ Zr, pvz., Patrick Hutton. The History of Mentalities: The New Map of Cultural
History. History and Theory. 20 (3), 1981, p.237-259.

Geoftrey Ernest Richard Lloyd. Demystifying Mentalities. Cambridge University
Press, 1990; vertimas j prancizy kalba: Lloyd, G.ER. Pour en finir avec les mentalités. La
Découverte, 1999.

10 Prieiga per internety: https://en.wikipedia.org/wiki/History (Ziareta 2021 11 16).
""" Peter Burke. Strengths and Weaknesses in the History of Mentalities. Burke, Peter
(ed.). Varieties of Cultural History (Digital ed.). Cambridge: Polity Press, 1997, p. 162-182.
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teksto — jvedamos naujai. Siy savoky pagalba sukurta teorija suteikia
galimybe lokalius procesus ir reiskinius traktuoti platesniame istoriniame
kultariniame kontekste, mikroistorija — kaip makroistorijos dalj. Sky-
riuje pateikiamas toks traktavimo pavyzdys, kuriame Andreaso Breiviko
mikrosistorija traktuojama kolektyvinéje Vakary pasamonéje vykstanéiy
procesy kontekste. Ir pagaliau skyriuje pateikiamas archetipinés mentali-
tety istorijos paradigmy variantas, sukurtas semiantis jkvépimo i$ Jungo
analitinés psichologijos.

Kaip rasoma Visuotinéje lietuviy enciklopedijoje, paradigma tai te-
oriniy ir metodologiniy prielaidy, kuriomis remiasi tam tikras mokslinis
tyrimas, visuma'’. Tuo pat metu tai tam tikros pazinimo srities atzvel-
giu keliamy klausimy ir galimy atsakymy | juos analizé". Pagrindinius
mentalitety tyrimo srityje kylancius klausimus galima suformuluoti
taip: kas tai yra mentalitetas? Kokius mentalitety tipus galima iSskirti?
Kas yra mentalitety dinamika? Kokius mentalitety dinamikos désnin-
gumus ar tendencijas galima isskirti? Kokiy metody pagalba galima tirti
mentalitetus? Ieskant atsakymy | $iuos ir kitus i$ jy kylancius klausimus
ir bandoma sukurti mentalitety istorijos paradigmas. Nes nesame tikri,
kad tai séekmingas bandymas, bet esame tikri, kad be tokiy bandymy
mentalitety istorijos paradigmos nebus sukurtos niekada'.

Nors knygoje plac¢iai naudojamos analitinés psichologijos sgvokos bei
idéjos, $is darbas néra Jungo pazitry j istorija plétoté ar tesinys. Pirmiausia
joje remiamasi ne tik Jungo, bet Benedicto Anderseno, Pitirimo Sorokino,
Ludwigo van Bertalanfy bei kity Zinomy mokslininky idéjomis; be to, joje
nevartojamos kai kurios svarbios jungiskai psichikos sampratai savokos,
tokios kaip anima, animus, savastis. Naudojant muzikine terminijg galima
pasakyti, jog $i knyga — variacija Jungo uzduota tema.

12 Prieiga per interneta: https://www.le.lt/straipsnis/paradigma-2/ (Ziareta 2021

1116).

13 Prieiga per internetg: https://en.wikipedia.org/wiki/Paradigm (Ziareta 2021 11
17].

" Zr. taip pat Stanislovas Juknevicius. Archetypal history of mentalities: searching
for paradigms. Sovijus. Tarpdalykiniai kultiros tyrimai, t. 9, nr. 1. Vilnius: LKTT, 2021,

p. 10-25.
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,Vieni Zzmones kuria istorija, o kiti stato namelius priemiesciuose:
mentalitety struktura ir tipai

Mentaliteto bruoZo savoka

Mentalitetas — psichiné individo ar zmoniy grupés konstitucija. Priklau-
somai nuo to, kokius psichikos elementus iSskirsime ir kokius santykius
tarp jy postuluosime, galima prikurti daug ir jvairiy mentaliteto teorijy ir
parasyti daug istorijy. Mentalitety objektas gali buti apibadinamas kaip
eiliniy (ordinary) Zmoniy nuostatos kasdieninio gyvenimo — vaikystés,
seksualumo, mirties ir t. t. — atzvilgiu®, mastymo ir jauseny visuma,
buadinga tam tikram kolektyvui'® ar kiekvienai epochai budingos masty-
mo, tikéjimy ir jausmy formos'. Sioje knygoje pagrindine mentalitetus
apibadinan¢ia savoka laikysime mentaliteto bruozo savoka. Mentaliteto
bruozas — mastymo, jausenos, nuostaty, tikéjimo, suvokimo rasis, ar
bitdas. Sia prasme mentalitetas — kokiam nors individui ar Zmoniy grupei
badingy mentaliteto bruozy, besireiskianciy kaip tam tikros mastymo,
jausenos, tikéjimy, nuostaty rasys, visuma.

Apie tai, koks mentaliteto bruozas badingas vienam ar kitam indi-
vidui, paprasciausia spresti pagal tai, kaip jis elgiasi tipiskose situacijose.
Tipiskose situacijose individams ar tam tikroms Zmoniy grupéms badinga
elgsena gali bati pavadinta tipiska elgsena. Tipiska elgsena — pasikarto-
janti atpazjstama elgsena. Pasikartojanti ji todél, kad Zmonés panasioje
situacijoje jau panasiai elgési. Atpazjstama todél, kad egzistuoja tam tikri
sios elgsenos algoritmai.

Panagrinékime tokia tipiska situacija kaip dalyvavimg pamaldose.
Kodél Zmonés eina | bazny¢ig ir dalyvauja pamaldose? Galimi bent trys at-
sakymo j §j klausimg variantai. Pirmiausia kazkas gali tai daryti todél, kad

" Patrick Hutton. The History of Mentalities: The New Map of Cultural History, p. 239.

' Peter Dinzelbacher. Mentaliteto istorijos teorijos ir praktikos klausimu. Europos men-
taliteto istorija: pagrindiniy temy apybraiZos. Vilnius: Aidai, 1998, p. XX.

" Florence Hulak. En avons-nous fini avec lhistoire des mentalités? Philonsorbonne,
2,2008, p. 89.
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nenori issiskirti i$ reguliariai lankanciy bazny¢ia kaimyny. Jam paciam
zymiai maloniau baty likti namuose ir ziaréti mégiamas TV laidas, bet
tada reikéty aiskinti kaimynams, kas jam sutrukdeé dalyvauti pamaldose,
meluoti, i$sisukinéti, todél paprasciau nueiti ir sudalyvauti jam visiskai
nejdomiame renginyje. Jo dalyvavimo pamaldose priezastis — racionalus
sprendimas. Dar kazkas gali dalyvauti pamaldose todél, kad jam patinka
vargony muzika ir choro dainavimas. Ir pagaliau kazkas gali dalyvauti
pamaldose todél, kad jis — nuosirdziai tikintis pamaldus Zzmogus.

Sios tipiskos elgsenos priezastys — racionalus sprendimas, noras
paklausyti vargony muzikos ir choro dainavimo, pamaldumas — ir yra
pamaldose dalyvaujanciy zmoniy mentaliteto bruozai. Kitaip sakant,
mentaliteto bruozas — psichiné struktara, kurios egzistavima postuluo-
jame, norédami paaiskinti individy ar zmoniy grupiy tipiska elgsena.

Mentaliteto bruozo sgvokos jvedimas j mentalitety tyrimus naudin-
gas dél to, jog suteikia galimybe bendravardiklinti jvairiy tauty ir laiky
mentalitetus. Pradiniame mentalitety tyrimo etape uztenka isaiskinti, kg
kazkada gyvene Zzmonés galvojo vienu ar kitu klausimu, kg jie jauté ar kaip
elgési tam tikrose situacijose. Tipiskas tokio tyrimo pavyzdys — Peterio
Dinzelbacherio sudaryta ,Europos mentaliteto istorija“®.

Labai schematiskai $ios knygos turinj galima isreiksti sprendiniais,
pavyzdziui, ,antikoje europiec¢iai mané, jog [...] o viduramziais — jog (...
Naujaisiais laikais elgési ir jauté taip, o modernizmo epochoje — kitaip®
ir t. t. Sig tyrimy kryptj galima testi iki begalybés, jtraukiant j tyrima vis
naujas temas ir konkretizuojant tyrimy objekta: nuo europieéiy perei-
nant prie tauty, nuo tauty — prie jas sudaranciy socialiniy, profesiniy
grupiy ir panasiai. Sunkumai prasidés tada, kai norésime s$io tyrimo re-
zultatus palyginti su kity civilizacijy, tarkim, kiny mentalitetais. Tokiu
atveju, jei nenorime pasitenkinti tokiais teiginiais, kaip ,viduramziy
europieciai mané, jog (...], o viduramziy kinai, jog [...]5 turime sukurti
savoky sistemg, kurig buty galima taikyti jvairiy laiky ir tauty menta-
litety tyrimui.

' Peter Dinzelbacher (sud.). Europos mentaliteto istorija: pagrindiniy temy apybraiZos.

Vilnius: Aidai, 1998.
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Viena i$ tokiy savoky ir yra mentaliteto bruozas. Taikydami $ia sgvoka,
uzuot sake, ,europieciai mané, jog, o kinai, jog [...]; galésime kalbéti apie
europieciams ir kinams budingus mentaliteto bruozus, analizuoti jy pa-
nasumus, skirtumus, dinamikg, kaitos désningumus.

Mentalitety tipy problema

Gausius ir jvairius mentalitetus galima tam tikru badu klasifikuoti.
Isbaigciausig ir geriausiai apgalvotg mentalitety tipologija pateikeé
Pitirimas Sorokinas. Fundamentiniame veikale ,Socialiné ir kultariné
dinamika“ $is rusy kilmeés amerikie¢iy mokslininkas i$skyré tris kultari-
niy mentalitety tipus: juslinj (sensate), ideacinj (ideational) ir idealistinj
(idealistic) ar misry. Pagrindiniai skirtumai tarp jy gladi poziaryje j ,galu-
tine realybe’ | gyvenimo tikslus ir pazinima. Juslinio mentaliteto Zmones
materialy, ar juslémis suvokiamg pasaulj laiko vieninteliu egzistuojanciu,
o malonumg — pagrindiniu gyvenimo tikslu. Ideacinis mentalitetas galu-
tine realybe nukelia uz jutiminio pasaulio, o materialy pasaulj traktuoja
kaip netikry, iliuzinj, laiking, o neretai ir kaip blogio saltinj. Moralinés
ir dvasinés $io tipo Zzmoniy pastangos nukreiptos | vienaip ar kitaip su-
vokiamg amzinybe. Idealistinis mentalitetas isvengia $iy krastutinumy
ir laiko, jog abu — kaip juslémis suvokiamas, tarp ir identinis pasaulis
yra svarbus kaip individo, taip ir visuomenés gyvenime. Geriausiai §j
poziarj atspindi Platono idéjy teorija: buties pagrinda sudaro amzinos
nekintamos idéjos (eidos), ta¢iau materialus pasaulis — jy atspindys, todél
turi buti traktuojamas rimtai. Be to, jusliniai mentalitetai akcentuoja
juslinio suvokimo, ideaciniai — tikéjimo, idealistiniai — proto vaidmen;j
pazinime. Ideacinis mentalitetas budingas budistinei ir kriksc¢ioniskai
kultaroms, idealistinis — Kinijos ir Senovés Graikijos, o juslinis — $iuo-
laikinei Vakary kultarai."”

Musy manymu, Sorokino tipologija galima papildyti racionaliu men-
taliteto tipu — paprasciausiai todél, kad racionalaus Zmogaus (,,racionalaus

19 Pitirim Sorokin. Social and Cultural Dynamics. Cincinnati: American Book Company,

1937-1941, 4 vol.
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gyvulio®) savoka placiai naudojama kaip mokslinéje, taip ir populia-
rioje literataroje.”

Be to, vietoj neprigijusios ideacinio savokos naudosime tikéjimu gristo
mentaliteto savoka, o jutiminj mentaliteta pakeisime platesne instink-
tyvaus ar instinktais grindziamo mentaliteto tipu. Tokiu budu turésime
keturis mentalitety tipus: instinktyvy, racionaly, idealistinj ir tikéjimu
grindziama. Jie skiriasi vaizduotés vaidmeniu vieno ar kito tipo Zmoniy
gyvenime. Instinktyvaus tipo Zmoniy gyvenime vaizduoté neatlieka
jokio ar beveik jokio vaidmens. Protas — vaizduotés sritis, tac¢iau proto
sukurti vaizduotés turiniai dar artimai susieti su juslémis suvokiamu
pasauliu, nes — bent jau mokslinés hipotezés — turi bati verifikuojamos
jutiminiame pasaulyje.

Idealistinio tipo zmonés gali vadovautis jokiy atitikmeny jusliniame
pasaulyje neturinciais vaizduotés turiniais — tokiais kaip pareiga, saziné
ar garbé. Ir pagaliau tikéjimu grindZiamo mentaliteto zmonés tiki kai
kuriais vaizduotés turiniais nereikalaudami, o neretai net nepaisydami
jokiy racionaliy jrodymy. Siems Zmonéms vaizduoteés sukurti pasauliai
tokie pat realis, o neretai realesni nei juslémis suvokiami.

Instinktai ir instinktyvios linkmés

Pagal dar antikoje gimusj apibrézimg, Zmogus — ,dvikojis beplunksnis®
Kaip dvikojis beplunksnis, jis vadovaujasi instinktais. Kiekvienoje tautoje,
kiekvienoje istorinéje epochoje instinkty tenkinimas jgauna specifines
formas, todél realiai instinktyvaus tipo Zzmoniy veiklos, o neretai ir
gyvenimo tikslas — sukultarinty instinkty tenkinimas. Tipiskas tokio
zmogaus pavyzdys — nuolatos lytinio instinkto nuo vienos prie kitos
moters gainiojamas Giacomo Casanova. Nuo kokio nors po miskus kla-
jojancio patino jis skiriasi tuo, jog savo lytinj instinktg tenkina XVTII a.
Italijoje priimtu badu.

Be instinkty, svarby vaidmenj daugelio Zzmoniy gyvenime atlie-
ka tokios tipiskos elgsenos priezastys kaip instinktyvis faktoriai, valia,

%0 Zr.,, pvz., Human Beings as Rational Animals. In G. Keil and N. Kreft (eds.). Aristotel’s
Antropology. Cambridge University Press, 2019, p. 23-96.
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principai. Jungas instinktyviems faktoriams, be alkio ir seksualumo, pri-
skiria karyba, refleksijg, veikla®, Friedrichas Nietzsche akcentavo valig
valdziai”?, Victoras Franklis — prasmés ieskojimus®, Johanas Huizinga
plétojo ,zaidziancio zmogaus” koncepcija*. Konkreciy individy gyvenime
sie faktoriai, principai, polinkiai realizuojasi kaip tam tikri mentaliteto
bruozai. Musy nagrinéjamy problemy kontekste ypatinga reiksme turi
du mentaliteto bruozai: malonumo siekimas ir prisitaikymas.

Malonumo siekimas — biologiskai determinuotas mentaliteto
bruozas. Gerai zinomas eksperimentas, kai ziurkéms | smegenis buvo
implantuotas elektrodas, kuris, ziurkei paspaudus mygtuka, sukeldavo
malonius pojicius. Ziurkés tol spausdavo mygtuka, kol, i$seke i$ bado,
numirdavo®. Panasiai elgiasi kai kurie Zmonés. Kaip teigé Sigmundas
Freudas, ,batent malonumo principo programa lemia gyvenimo tiksla“®.
Véliau Freudas savo paziaras siek tiek pakeité”, bet | jo vieta pasiruose
stoti ir stoja desimtys, sSimtai malonumo principo gynéjy.

Prisitaikymas — butina sékmingo visy gyvybés formy funkcionavimo
salyga. Teisinga tai ir Zmoniy atzvilgiu: kuo geriau individas prisitaiko
prie kokioje nors visuomenéje egzistuojanciy salygy, tuo daugiau jis gali
toje visuomenéje pasiekti. Taciau kartais istorijoje susiklosto situacijos,
kai prisitaikymas tampa ne tik sékmingo funkcionavimo, bet islikimo
salyga. Pirmiausia tai lie¢ia totalitarines, kokia ir buvo Soviety Sajunga,
valstybes. Neprisitaikiusieji buvo arba fiziskai sunaikinami, arba izoliuo-
jami. Butent todél sugebéjimas prisitaikyti, o tuo paciu ir susitaikyti tapo
svarbiu, o neretai ir pagrindiniu sovietinio lietuvio mentaliteto bruozu®.
' Daryl Sharp. Jung lexicon: A Primer of Terms and Concepts. Toronto: Inner City Books,
1991.

22 Friedrich Nietzsche. The Will To Power. A Vintage Giant, 1968.

¥ Victor Frankl. Man’s Search for Meaning. Boston, Massachusetts: Beacon Press, 1959.
# Johan Huizinga. Homo ludens; a study of the play-element in culture. Boston: Beacon
Press, 1955 (1938).

» Zr, pvz.,, David J. Linden. The Neuroscience of Pleasure. Prieiga per interneta: www.
huffingtonpost.com/david-j-linden [Ziaréta 2019 09 12].

% Sigmund Freud. Civilization, Society and Religion. Penguin Books, 1991, p. 263.

" Sigmund Freud. Anapus malonumo principo. Vilnius: Vyturys, 1999.

8 Nerija Putinaité. Nenuutrikusi styga. Prisitaikymas ir pasipriesinimas sovietinéje Lietuvo-
je. Vilnius: Aidai, 2007.
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Instinkty ir instinktyviy linkmiy valdomy zmoniy egzistavimas —
pamatinis mentalitety istorijos faktas. Tam, kad tuo jsitikinti nereikia
skrupulingy teoriniy studijy — uztenka apsizvalgyti aplinkui. Visuo-
mené — jvairiy instinkty, instinktyviy faktoriy, principy, dominanciy
valdzioje esanciy zmoniy sambuvis. Kazkas siekia malonumo, kazkas —
valdzios, kazkas iesko prasmés, o dar kazkam gyvenimas — zaidimas.
Visos $ios veiklos kartais papildo, kartais priestarauja vienos kitoms.
taciau bandyti jy pagalba paaiskinti tipiska visy Zzmoniy elgsena reiksty
labai supaprastinti, net suprimityvinti Zmogaus sampratg, nes svarby, o
neretai pagrindinj vaidmenj daugelio zmoniy gyvenime atlieka protas,
tikéjimas, idéjos.

Protas ir tikejimas

Pagal kitg antikoje gimusj apibrézimg ,zmogus — racionalus gyvulys’ Kaip
racionalus gyvulys, Zmogus vadovaujasi, ar bent jau bando vadovautis
protu. ,Turék drasos naudotis savo protu — $tai Svietimo $akis“®, — teigé
Imanuelis Kantas. Priklausomai nuo to, kokioje srityje ir kaip naudojamasi
protu, galima kalbéti apie gryngjj®, praktinj®’, instrumentinj®, sveika
(common)*, tironiska™ prota. Masy manymu, norint geriau suvokti
nemokslinio mastymo specifika, galima kalbéti apie taikomgjj prota kaip
savotiska kantiskojo grynojo proto priespriesa.

Skirtumai tarp grynojo ir taikomojo proto liecia kaip mgstymo prie-
laidas, taip ir tikslus. Pagrindiniai i$ grynojo proto isplaukianciy moksliniy
sprendiniy pozymiai — visuotinumas ir batinumas. Visose kitose pazinimo
srityse — filosofijoje, religijoje, mitologijoje — egzistuojancias prielaidas

" Imanuelis Kantas. Politiniai traktatai. Vilnius: Aidai, 1996, p. 42.

*" Imanuelis Kantas. Grynojo proto kritika. Vilnius: Mintis, 1982.

' Imanuelis Kantas. Praktinio proto kritika. Vilnius: Mintis, 1987; Pierre Bourdieu.
Practical Reason. On the Theory of Action. Cambridge: Polity Press, 1998.

32 John Brunero. Instrumental Rationality: The normstivity of Means-Ends Coherance.
Oxford: Oxford University Press, 2020.

%5 Marion Ledwig. Common Sense. Its History, Method, and Applicability. New York, 2007.
* Dr. Dean A. Haycock. Tironiskas protas: lyderiy portretai, narcisizmas ir diktatorisku-
mas. Vilnius: Sofoklis, 2019.
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pripazjsta tik tam tikra Zmoniy grupé — sios filosofijos, religijos ar ide-
ologijos atstovai. Kitas skirtumas lie¢ia mastymo tikslus. Jei grynojo
proto tikslas — tiesos pazinimas, tai taikomojo — tiesos pagrindimas. Visi
religijas, mitus, ideologijas grindziantys mastymo tipai yra taikomieji.
Bene ryskiausias to pavyzdys — zinomy XV amziaus teology Heinricho
Kramerio ir Jameso Sprengero knyga Ragany kijis.** Sis kitrinys stebina
savo logiskumu, isbaigtumu ir nuoseklumu, ta¢iau parasytas remiantis tik
tam tikros grupés Zmoniy pripazintomis prielaidomis, ir tarnavo vadoveé-
liu uoliems, bet ne visada mastymo galia apdovanotiems inkvizitoriams.
Istorijoje zinomi atvejai, kai taikomasis protas bandé pateikti save
kaip grynajj, tai yra mokslinj. Taip, Soviety Sgjungoje visose aukstosiose
mokyklos ir universitetuose buvo déstomos ,mokslinio komunizmo*
ir ,mokslinio ateizmo“ disciplinos. Siais pavadinimais sovietiniai ide-
ologai noréjo jrodyti sau ir kitiems, jog iy discipliny turinys néra tik
marksistams budingos pasauléziaros dalis, o isplaukia i§ mokslinés, t. y.
visuotiniais ir batinais sprendiniais grindziamos pasauléziaros.
Pagrindinis proto gimdomas mentaliteto bruozas — racionalumas.
Ivairios racionalumo sampratos ir jvairas jo aspektai nagrinéti daugelio
mokslininky darbuose.®® Religiniais ar mitologiniais vaizdiniais per-
smelktose pasauléziarose dominuoja tikéjimas. Kaip teigiame Senajame
Testamente, ,teisusis gyvens tikéjimu*”. Kai kurie ,tikrai tikin¢iyjy”
mentaliteto bruozai gerai aprasyti Ericho Hofferio knygoje®.

Idealistinis tipas

Idealistiniam tipui priklauso Zzmonés, kuriy gyvenime pagrindinj vaid-
menj atlieka idéjos. Priklausomai nuo to, kaip suvokiamos idéjos, galima

% The Malleus Maleficarum of Heinrich Kramer and James Sprenger. Dover Publication,
2012 (1484).

% Zr.Robert Audi. The Architecture of Reason: The Structure and Substance of Rationality.
Oxford: Oxford University Press, 2001; Zenonas Norkus. Max Weber ir racionalusis pasi-
rinkimas. Vilnius: Margi rastai, 2003.

7 Hbr 10, 38.

 Erich Hoffer. The True Believer: Thoughts On The Nature Of Mass Movements. Harper
and Brothers, 1951.
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idskirti du idealistiniy mentalitety tipus. Zmonés, kurie suvokia idéjas
protu, priklauso idealistiniam racionaliam tipui. Zmonés, kuriems idéjas
isgyvena, priklauso idealistiniam archetipiniam tipui. Egzistuoja trys
pagrindinés archetipy raiskos formos: tai gali bati linkmés tam tikros
rusies veiklai, kokiy nors objekty ar reiskiniy atzvilgiu patiriami jausmai
ir tam tikroms Zmoniy grupéms bendros suvokimo formos.

Pirmiausiai archetipai — ,instinktyvi linkmé (kursyvas Jungo - S.J.),
kaip instinktyvus paukséiy impulsas sukti lizdus arba skruzdziy — kurti
organizuotas gyvenvietes — skruzdélynus“”. Paprasciausi ir dazniausiai
aptinkami $ios rasies archetipai — polinkis kurti, griauti, paklusti, va-
dovauti, vykdyti pareiga, buti istikimu, ir panasiai. Gyvunijos pasaulyje
egzistuoja labai daug ir jvairiy tipiskos elgsenos formy, taciau visy jy
priezastis apibudinama viena instinkto savoka. Atsiradus Zmogui, atsirado
nepalyginamai daugiau ir jvairesniy tipiskos elgsenos formy, taciau visy
jy priezastis apibadinama viena archetipo savoka. Sia prasme ,archetipai
yra nesgmoningi paciy instinkty atvaizdai, kitaip tariant, pagrindiniai
instinktyvaus elgesio modeliai“®.

Kita archetipy raiskos forma — tam tikry vaizdiniy atzvilgiu pati-
riami jausmai, skatinantys zmogy elgtis vienu ar kitu badu. Kaip teigé
Jungas, ,archetipai sykiu yra ir vaizdiniai, ir emocijos. Galima kalbéti
apie archetipus tik tuo atveju, jei $ie abu aspektai pasireiskia vienu metu.
Kai yra tik vaizdinys, susiduriame su paprastu zodiniu vaizdu (vaiz-
dingu zodziu), kuris néra labai svarbus. Bet kartu su emociniu aspektu
vaizdinys jgyja dvasiskumo ir dieviskumo (arba psichinés energijos); jis
tampa dinamisku ir gali sukelti kokias nors pasekmes“*'. Kazin ar reikia
minéti, jog tas pats vaizdinys gali kazkam buti archetipu, o kazkam — ne.
Pavyzdziui, jei kazkam tévyné — vieta, kurioje jis gimé, jam tai téra vaiz-
dinys, bet jei kazkas patiria meile tévynei, jam tévynés vaizdinys tampa
archetipu.

Dar vienas svarbus archetipy raiskos aspektas — tai bendros tam tik-
roms zmoniy grupéms suvokimo formos. Kaip raso Jungas, yarchetipai

" Carlas Gustavas Jungas. Zvelgiant | pasgmong. Vilnius: Taura, 1994, p. 69.
"0 Carl Gustav Jung. Archetipai ir kolektyviné pasgmoné. Vilnius: Margi radtai, 2015, p. 57.
"I Carlas Gustavas Jungas. Zvelgiant j pasgmong, p. 105.
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tai tam tikros suvokimo formos, ir kiekvieng karta, kai mes susiduriame
su vienodomis suvokimo formomis, mes susiduriame su archetipais“”.
Kiekviena kultara, civilizacija, formuoja savitg pasaulio ar atskiry jo daliy
suvokima, kuris ir lemia jos specifiky. Taip, pasaulj galima suvokti kaip
harmonijg ir kaip chaosa, kaip Dievo karinj ir aklos valios siautéjima.

Isskirtinj vaidmenj bendros suvokimo formos atlieka mene. Vélgi,
Jungo zodziais tariant, ,karybinis procesas, kiek mes jj apskritai galime
istirti, yra nesgmoningas archetipo atgaivinimas, o meno karinys — plas-
tinis archetipo jforminimas“*. Tai reiskia, kad kiekvieng kartg, kai grupé
zmoniy vienodai ar panasiai suvokia kokj nors meno karinj, jie suvokia
jame uzkoduotus archetipus. Kazin ar reikia minéti, jog $i ,grupé zmoniy*
nebutinai turi buti vienoje vietoje ir vienu metu — tai gali bati erdvéje ir
laike i$sklaidyti individai. Labai skirtis gali ir kokio nors karinio supra-
timas, interpretacijos, bet visada turi bati ,panasios ir pasikartojancios
suvokimo formos" Jeigu visi zmonés kokj nors objekta ar reiskinj suvokia
visiskai skirtingai, ir néra zmoniy, kuriy suvokimai turéty kazka bendro,
archetipo néra, bet néra ir meno karinio.

Svarby vaidmenj objekty ar reiskiniy suvokime atlieka toks men-
taliteto bruozas kaip empatija. Salyginai galima iSskirti tris empatijos
rusis: estetine, socialine ir ontologine. Estetiné empatija — meno kariniy
jjausminimas. Socialiné empatija taip pat reiskiasi kaip sugebéjimas pa-
tirti svetimus jausmus (skausma, dziaugsma, ilgesj), o kartais net astriau
nei savo. Ir pagaliau, egzistuoja Zmoneés, patiriantys empatija ne meno
kariniy ar socialiniy reiskiniy, o gamtos, ar, platesne prasme, pasaulio
atzvilgiu. Ontologiné empatija jraso zmogaus gyvenima j buties konteksta
ir pavercia ji didingo, zavaus ir paslaptingo pasaulio ziarovu ir dalyviu.*.

Skirtingose istorinése kultarinése terpése tie patys archetipai
reiskiasi skirtingais archetipiniais vaizdiniais. Pavyzdziui, didvyrio ar-
chetipas gali reikstis ir kaip karys, jsimyléjélis, kaip imperatorius ir kaip

2 Carl Gustav Jung. Instinct and the Unconscious. Collected Works of Carl Gustav Jung
(toliau — CW), vol. 8, p. 137-138.

"> Carl Gustav Jung. Psichoanalizé ir filosofija. Vilnius: Pradai, 1999, p. 64.

“" Cheetham T. All the World an Icon: Henry Corbin and the Angelic Function of Beings.
North Atlantic Publisher, 2012.
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tironas, pasaulio isgelbétojas, sventasis*, o Siuolaikiniame pasaulyje —
kaip lyderis.*

Jungo archetipo sampratos jvedimas  mentalitety tyrimus prasmin-
gas dél to, jog suteikia galimybe paaiskinti kai kuriuos faktus, kuriuos kity
savoky pagalba paaiskinti sunku ar net nejmanoma. Faktas yra ir tai, kad
skirtingi zmonés vienodai ar panasiai suvokia kokius nors objektus ar
reiskinius, patiria ty paciy veiklos dominan¢iy — pavyzdziui, pareigos ar
sazinés — poveikj ar tuos pacius jausmus tam tikry objekty ar reiskiniy
atzvilgiu. Visais $iais atvejais jy elgsenos, jausenos ar suvokimo priezastis
gladijy vaizduotéje. Siy priezaséiy apibadinimui ir naudojama archetipo
savoka. Archetipai — jvairiose teorinés ir praktinés veiklos srityse egzis-
tuojanciy kolektyvinés vaizduotés turiniy pavadinimas.

Archetipai ir kompleksai

Archetipai — kolektyvinés vaizduotés turiniai, kurie individualiose
psichikose reiskiasi kaip kompleksai. Kaip rasé Jungas, ,kompleksai tai
psichiniai deriniai (entities), kuriy nekontroliuoja sgmoné“”’. Tai reiskia,
kad didesne ar mazesne kompleksuoty zmoniy psichikos dalj sudaro
psichiniai turiniai, kuriy veikima jis gali greiciau stebéti nei kontroliuoti.
Tai nereiskia, kad kompleksuotas zmogus negali kontroliuoti elgsenos.
Pavyzdziui, zmogus, kompleksuotas kitos rasés atstovy atzvilgiu, gali
elgtis taip, tarsi rasiniai skirtumai jo visiskai nejaudinty, bet dél to pa-
samongje gludintis pasipiktinimas, ar, atvirks¢iai, géréjimasis kitos rasés
atstovy isore, elgsena, gyvenimo badu neis$nyks. Pareigingas zmogus gali
nevykdyti pareigos, bet negali savo noru atsisakyti pareigos jausmo, ar
atvirksciai, jj ,jjungti®

Kai kuriy kompleksy atsiradimg galima paaiskinti kompleksuoty
zmoniy biografijomis: kazkas vaikystéje skendo, todél bijo vandens, pas

"> Joseph Campbell. Herojus su titkstanciu veidy. 15 angly kalbos verté Vytautas Grenda.
Vilnius: Tyto alba, 2015, p. 370-395.

“® Sophon Shadraconis. Leaders and Heroes: Modern Day Archetypes, LUX: A Journal
of Transdisciplinary Writing and Research from Claremont Graduate University: Vol. 3: Iss. 1,
2013, article 15.

7" Carl Gustav Jung. The Tavistock lectures. CW, vol. 18, p. 73.
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kazka susiklosté pernelyg silti, ar atvirks¢iai, salti santykiai su tévais, todél
jis nejaukiai jauciasi su priesingos lyties atstovais ir t. t. Taciau egzistuoja
kompleksai, veikiantys ne tik pavienius individus, bet ir zmoniy grupes, ir
kuriy kilme sunku, o neretai nejmanoma paaiskintijas patirian¢iy Zzmoniy
biografijomis. Kokiais biografijos faktais galima paaiskinti tokiy psichiniy
turiniy kaip saziné, pareiga ar istikimybé. atsiradima? Mes beveik visada
galime paaiskinti, kodél vieng ar kitg Zmogy grauzia s3ziné, bet tai nieko
nepasakys apie paties sazinés fenomeno atsiradima. Taip yra todél, kad
kai kuriy kompleksy istakos gladi ne individualioje, o kolektyvinéje pa-
samongéje.

Pasamonés samprata

Pasamoné — pagrindiné gelmiy (Lietuvoje ji kartais vadinama ,,dinami-
ne“) psichologijos savoka. Jungo paziaros nuo kity dviejy $ios krypties
karéjy — Sigmundo Freudo ir Alfredo Adlerio — pirmiausia skiriasi tuo,
jog jos nepalyginamai platesnés. Jungas neneigia, kad kai kurie zmonés
gali turéti ,Edipo kompleksa) tai yra uzslépta nora nuzudyti téva ir
vesti moting, ar kad kazka valdo valdzios troskimas, bet padaryti siuos
kompleksus svarbiais, o juo labiau vieninteliais pasgmonés elementais —
svelniai kalbant, per drgsu. Paties Jungo zodziais, ,pradzioje daug Zadéjusi
freudistiné pasamoneés teorija apsiribojo vienu-vieninteliu archetipu —
Edipo kompleksu; ji nebuvo isvystyta jo artimiausiy mokiniy darbuose.
Su incestu (kraujomaisa) susietas Edipo kompleksas, pakankamai jtiki-
namai paaiskinamas seksualiniu instinktu, todél, jei nereikalauti gilesnio
filosofinio pagrindimo, tokj paaiskinimg galima laikyti patenkinamu. Tai
tinka ir Adlerio pamégtai subjekto valdzios valiai. Kaip Freudas, taip ir
Adleris savanoriskai uzsisklendé savo paéiy vienapusiskose prielaidose,
atmetanciose bet kokio kitokio aiskinimo galimybe ir taip pat neisven-
giamai vedanciose | fragmentiniy aiskinimy aklaviete .

Be to, skirtingai nuo Freudo, akcentavusio vaikystéje patirty isgyve-
nimy svarbg psichinei asmenybés raidai, Jungas pasamoneés istaky ieskojo
tauty ir zmonijos istorijoje: ,Freudui pasamoné i$ esmés yra isstumty

“® Carl Gustav Jung. Flying Soucers. CW, vol. 10, p. 348-349.
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turiniy talpyklé. Jis ziari j tai i$ vaikystés tasko. Man pasagmoné yra beribis
istorijos lobynas. A$ suvokiu, kad turéjau vaikyste, bet ji nedidelé lyginant
su beribémis istorijos erdvémis, kurios nuo pat jaunystés mane domino
labiau, negu vaikystée“”.

Ir, pagaliau, $alia individualios pasamonés Jungas naudoja kolekty-
vinés pasamonés sgvoka. ,Asmeninés pasgmonés turiniai dazniausiai
yra vadinamieji jausmy nulemti kompleksai, sudarantys asmeninj sielos
gyvenimo intymuma. O kolektyvinés pasamonés turiniai — vadinamieji
archetipai”®®. Archetipai, ar, platesne prasme, kolektyviné pasamoné ir
yra tam tikroms Zmoniy grupéms budingy tipiskos elgsenos, jausenos,
mgstymo, suvokimo formy priezastis. Kaip teigé Jungas, ,galima kiek nori
tvirtinti, kad psichika susideda i§ sgmonés ir jos turiniy, bet tai nepaneigia,
o tik patvirtina fakta, jog egzistuoja visy sgmoningy reiskiniy pagrindas,
ar matrica — prieSsamoné ir posgmoné, virssgmoné ir pasgmoné“".

Kodél pasagmonés neigimas patvirtina jos egzistavima? Todél kad
pasamone neigiantys zmones samoningai negali pakeisti savo pazitary.
Dazniausiai tai racionalistai, nesugebantys, o neretai ir nenorintys su-
vokti kitokiy mentalitety®. Psichiniai turiniai, kuriy negalime reguliuoti
samoningomis pastangomis, priklauso pasagmoneés sriciai. Tai reiskia,
kad sio tipo Zmoniy paziaros — kolektyvinés matricos, ar kolektyvinio
nesamoningumo fragmentas.

Kultariniy kompleksy ypatybes

Kartais pasamoneé reiskiasi kaip koks nors vienas kompleksas, pavyzdziui,
pareigos jausmas, empatija ar meilé tévynei, o kartais kaip tam tikra idéjy,
jausmuy, tikéjimy visuma. Antru atveju galime kalbéti apie kultarinius
kompleksus.>® Kultarinio komplekso savoka platesné nei archetipo ir

“" Carl Gustav Jung. The Tavistock lectures. CW, vol. 16, p. 140.
*0" Carl Gustav Jung. Kolektytvinés pasamonés savoka, p. 8.

°! Carl Gustav Jung. On the Nature of Psyche. CW; vol. 8, p. 168.
*2,Nesamoningumas yra gimtoji nuodémé, tiesiog blogis logui® Jungas C. G. Archetipai
ir kolektyviné pasgmoné, p. 117.

>3 Thomas Singer, Samuel L. Kimbles (eds.). The Cultural Complex. Contemporary Jungian

Perspectives on Psyche and Society. Hove and New York: Bruner-Routleddge, 2004.
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suteikia galimybe geriau atspindéti kolektyvinéje pasamonéje vykstancius
procesus. Pavyzdziui, 1937 metais parasytame straipsnyje Jungas vokiska
fasizma traktavo kaip germany ir skandinavy dievo Wotano archetipo
atgimima®’. Bet ar $io archetipo uztenka, norint bent kiek i$samiau
paaiskinti vokie¢iy pasamoneés, taip pat ir psichikos funkcionavimo ypa-
tumus naciy valdymo metais? Akivaizdu, kad be Wotano, vokiecius veiké
daug kity pasamoneés faktoriy, ar archetipy, be to, skirtingas socialines
grupes — valdancig biurokratijg, kariuomene, valstie¢ius, tarnautojus veiké
skirtingos pasgmonés jégos. Kolektyvinio komplekso sgvoka ir suteikia
galimybe isskirti, sisteminti ir analizuoti $iuos tarp jvairiy grupiy egzistuo-
jancius skirtumus. Kolektyvinis kompleksas — tam tikrai zmoniy grupei
bendras pasamoneés sluoksnis, besireiskiantis kaip archetipy, simboliy,
vertybiy, nuostaty, jausmy, paziary sistema. Tai sgvoka, artima tam, ka
Herderis vadino ,tautos dvasia“ (Volksgeist), kai kurie rasizmo teoreti-
kai — ,rasés siela®®, o analitinéje psichologijoje kartais apibadinama kaip
ykolektyviné dvasia“®.

Priklausomai nuo to, kokiose teorinés ar praktinés veiklos sri-
tyse skleidziasi kolektyviné pasamoné, galima kalbéti apie religinius,
moralinius, socialinius-politinius kultarinius kompleksus. Kokio nors
socialinio-politinio komplekso formavimosi procesg labai schematiskai
galima taip aprasyti. Kazkieno vaizduotéje gimsta tautos ar zmonijos atei-
ties vizija. Nuo paprasty kiekvieno Zmogaus galvoje knibzdan¢iy fantazijy
jiskiriasi tuo, kad tas ,kazkas” patiki, jog $ia vizija galima jgyvendinti. Jei
sios vizijos jgyvendinimo realumu patiki ir kiti Zmonés, subjektyvis vaiz-
duotés turiniai tampa objektyviais. Siems turiniams konkretizuojantis,
vis svarbesnj vaidmenyj psichikos struktaroje pradeda atlikti archetipai.
Formuojasi meilés ir neapykantos, paniekos ir pasididziavimo, smurto ir
uzuojautos objektai. Uzbaigia komplekso formavima taikomasis protas,

* Carl Gustav Jung. Wotan. CW, vol. 10, p. 179-193.

> Prieiga per interneta: http://wwwwikinfo.org/index.php/Classical_definition_of
race

*¢ Kaip rago E. Weisstub ir E. Galili-Weisstub, ,nacizma galima traktuoti kaip ,archeti-
pine kolektyvinés dvasios gynyba® Thomas Singer and Samuel L. Kimbles. The Cultural
Complex: Contemporary Jungian perspectives on psyche and society, p. 163.
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kuris, kiek tai jmanoma, racionaliai pagrindzia vaizduotés sukurtus, ti-
kéjimo palaikomus ir jausmais uzpildytus psichikos turinius.

Kaip matyti i$ Sios schemos, kultariniy kompleksy formavimasis
yra karybinis nuo sgmoningy Zmoniy pastangy mazai priklausomas ar
visai nepriklausomas procesas. Mes negalime kontroliuoti nei karybi-
nés vaizduotés, nei tikéjimo, jausmy kontrolés galimybés taip pat labai
ribotos — kad tuo jsitikintume, uztenka pabandyti pamilti mums nema-
lony zmogy, ar, atvirksciai, priversti save sgmoningai neapkesti mylimo
zmogaus. Vienintelé sudedamoji dalis, kurig galime kontroliuoti, yra
racionalus pagrindimas, taciau jo vaidmuo atsirandant ir plintant kolek-
tyviniams kompleksams labai menkas. Tokiu budu kokio nors komplekso
valdzioje esantis Zzmogus lengvai atsisako proto vardan aukstesniy, jo
manymu, vertybiy, tiksly, idealy.

Individy santykis su kultariniais kompleksais labai jvairus. Kazkas
gali visiskai nepatirti jokiy i$ pasgmonés kylanciy jégy poveikio, kazkas
gi gali buti visiskai kultarinio komplekso valdzioje. Kaip teigé Jungas,
ysiandien visi zino, kad Zmonés ‘turi kompleksus: Kas ne taip gerai zinoma,
bet teoriskai zymiai svarbiau - tai, kad kompleksai gali turéti mus“’.
Ivairius to ,turéjimo” aspektus dabar ir paanalizuosime.

Integracijos j pasamone laipsniai

Pagal santykio su pasgmone intensyvumg ir formas galima i$skirti keturias
pagrindines zmoniy grupes: prisitaikélius, kompleksuotuosius, pasauktuosius
ir apséstuosius.

Didziausig bet kokios visuomenés dalj sudaro vadinami prisitai-
kéliai — jokiy pasamoneés jégy nepatiriantys, o tik pagal kity sukurtas
matricas gyvenantys zmonés. Kartais jie samoningai dalyvauja egzistuo-
jan¢iy socialiniy, politiniy, moraliniy ar religiniy struktary tvirtinime,
kartais — jy griovime. Bet kuriuo atveju prisitaikéliai dalyvauja tame pa-
¢iame zaidime, tik skirtinguose vaidmenyse — vieni gerieciy, kiti — blogieciy.

Kita visuomenés dalj sudaro kompleksuotieji. Kompleksuoti Zmonés
gyvena visakraujj savo laikotarpio socialines normas atitinkantj gyvenima,

*" Carl Gustav Jung. The Structure and dynamics of Psyche. CW, vol. 8, p. 96.
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tik kai kuriose situacijose patiria tam tikry i$ pasamonés kylanciy jégy
poveik;. Jei $iy jégy kilme galima paaiskinti individo biografijos faktais,
kalbame apie individualius, jei visuomenés ar kolektyvy istorija — apie
kolektyvinius kompleksus.

Yra kiekvienoje visuomenéje ir pasauktyjy — zmoniy, kurie ne tik pa-
tiria tam tikry i$ pasagmoneés kylanciy jégy poveikj, bet ir joms atsiduoda.
Jie gali puikiai suvokti, kad $ios jégos priestarauja visuomenéje priimtoms
normoms, bet joms paklasta. Kasdieninéje kalboje sie Zmonés dazniau-
siai pateisina savo elgesj zodziais ,a$ negaliu kitaip® Neretai pasaukimas
reiskiasi kaip individualios paskirties jausmas. Kaip raso Jungas, ,tikra
asmenybé visada turi paskirt], kuria tiki; patiria jai sventq virpulj, kaip
Dievui, nors tai galbut, kaip pasakyty eilinis zmogus, téra tik individualios
paskirties jausmas. Si paskirtis, beje, veikia kaip dieviskas jstatymas, kurio
nejmanoma isvengti. Tai, kad labai daugelis Zasta savo kelyje, nieko nereis-
kia turin¢iam pasaukimg zmogui. Jis privalo paklusti savo jstatymui taip,
tarsi liepty demonas, kuris Snabzda jam j ausj ir gundo naujais, netikétais
keliais. Kas turi pasaukima, girdi gelmiy balsg, tas yra pasmerktas...””®

Ir pagaliau tam tikra visuomenés dalj sudaro apséstieji — Zmonés,
kuriy ego yra visiskai integruotas j kokj nors kolektyvinj kompleksg, yra jo
dalis. Pagrindinis apséstyjy skirtumas nuo pasauktyjy - tai, kad apséstieji
nesuvokia, jog yra kokio nors komplekso valdzioje, ir savo paziuras, elgesj,
gyvenimo budg laiko vieninteliu teisingu. Apsédimas — daznas reiskinys
religijoje, bet pasitaiko praktiskai visose teorinés ir praktinés veiklos
srityse, taip pat politikoje. Kaip raso Wolfangas Giegerichas, islamiskieji
teroristai — tai ,idealistai, valdomi, netgi apsésti tam tikry idéjy (kursyvas
Giegericho - S.].), panasiai kaip buvo apsésti anarchistai, marksistai-le-
ninieciai ir kiti pirmoje dvidesimto amziaus puséje*.

Apséstyjy egzistavimas — bene geriausias kolektyvinés pasgmonés
egzistavimo jrodymas. Jei yra apséstieji, yra ir tai, kas apséda. Be to, jei
skirtingi Zmonés yra apseésti ty paciy ar labai panasiy jégy, reiskia, ty jégy

*% Carl Gustav Jung. Developement of Personality. CW, vol. 17, p. 175-176.

% Wolfgang Giegerich. The motivation of terrorists. In Robert Hinshaw, Luigi Zoja.
(eds) Jungian Reflections on September 11. A Global Nightmare. Einsiedeln: Daimon Verlag,
2012 (2002). Kindle ed. loc. 926.



30 ‘ pirmas skyrius. Archetipiné mentalitety istorija: savokos, metodai, prielaidos

istakos gludi kazkokiame bendrame psichikos sluoksnyje. Analitinéje
psichologijoje sis sluoksnis jvardijamas kaip kolektyviné pasgmoné.

Pasauktieji ir apséstieji sudaro palyginti nedidele visuomenés dalj,
taciau batent jie sukuria matricas, pagal kurias gyvena istisos prisitaikéliy
kartos. Pailiustruosime tai pavyzdziu.

Isivaizduokime XIX amziaus Rusijg. Kazkieno ego buvo integruotas |
kriks¢ioniskajj, kazkieno — j bajoriskg kompleksus, kazkas gyveno socialiai
orientuotg gyvenimg, riupindamasis tik kasdienine duona. Antroje $io am-
ziaus puséje atsiranda negausi, bet veikli revoliucionieriy grupé. Fiodoro
Dostojevskio manymu, jie buvo demony apsésti®®. XX pradzioje $io tipo
zmonés jvykdé perversma ir pradéjo kurti naujg visuomene. Sioje visuo-
menéje buvo savi prisitaikeéliai, savi pasauktieji ir apséstieji. Daugiausia
joje buvo prisitaikéliy, taciau jy vertybés, simboliai, nuostatos, tikéjimai
buvo visiskai kitokie nei XIX a. prisitaikéliy. Pasgmoné neatliko jokio
vaidmens kiekvieno atskirai paimto prisitaikélio gyvenime, bet ji atliko
lemiamg vaidmenj pasauktyjy ir apséstyjy, kurio déka ar pastangomis ir
buvo sukurta nauja visuomene, gyvenimuose. Taip pat sie Zmonés sukare
naujg sgmonés matricg, prie kurios, samoningai ar ne, ir taikési nauja
prisitaikéliy karta.

Jsivaizduojamos bendruomenés

Tais paciais mentaliteto bruozais pasizymintys zmonés sudaro tam tikras
bendruomenes. Kartais tokios bendruomenés narius vienija koks nors
vienas mentaliteto bruozas — pavyzdziui, sporto aistruolius vienija meilé,
pasididziavimas savo komanda, pasireiskiantis tuo, jog per rungtynes
jie renkasi stadione ir jvairiais budais palaiko savo mégstama komanda;
kartais kokia nors bendruomené — pavyzdziui, kataliky — turi tam tikrose
situacijose privalomos elgsenos, jausenos, suvokimo ir net mastymo rinki-
nj, kurio, pagal isgales, prisilaiko kiekvienas kataliky bendruomenés narys.
Kadangi $iy bendruomeniy nariai nutole erdvéje ir laike, jy apibadinimui
galima taikyti jsivaizduojamos bendruomenés savoka.

60 Tai gerai atspindéta pranctziskame F. Dostojevskio romano ,Demonai“ pavadini-
me — ,Les Possedes”
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Isivaizduojamos bendruomenés savoka pirma karta panaudojo
Benedictas Andersonas nacionalizmo kilmés ir raidos analizei skirtame
darbe. Véliau si savoka pradéta taikyti labai jvairiuose, su nacionalizmu
mazai susietuose ar visai nesusietuose kontekstuose. Salyginai galima
isskirti tris i$ Andersono knygos i$plaukiancias ir paskesniuose darbuose
paplitusias jsivaizduojamos bendruomenés savokos prasmes.

Pirmiausia jsivaizduojamg bendruomene galima suprasti kaip Zmoniy
grupe, kuri jsivaizduoja esanti bendruomene. Pagrjsdamas $j poziarj,
Andersonas cituoja Seton-Watsong, kurio tautos apibrézime esantj zodj
»mano*sitilo pakeisti ,jsivaizduoja“". giq sampratg Andersonas vartoja
kalbédamas apie jsivaizduojamas religines, piligrimy, laikrasciy skaity-
tojy bendruomenes. Tokiu atveju praktiskai visas bendruomenes galima
traktuoti kaip jsivaizduojamas, nes visy bendruomeniy nariai kazka apie
save mano ir jsivaizduoja kazkuo esa. Kaip raso Andersonas, ,bendruo-
menes reikia skirti ne pagal tai, jos dirbtinés ar tikros, bet pagal tai, kaip
jos isivaizduojamos“®.

Antra jsivaizduojamos bendruomenés samprata — tai Zzmoniy grupé,
kurig $iai grupei nepriklausantys zmonés jsivaizduoja esant tokig, o ne
kitokia. Sig samprata Andersonas naudoja kalbédamas apie tai, kaip
ispanai jsivaizdavo indénus, anglai — tradicine indy bendruomene ar
rusai — imperijos ,pakrasciy” gyventojus. Siuo atveju nagrinéjamos ne
pacios bendruomenés, o kazkieno samonéje susiformave jy vaizdiniai. Jei
pirmo tipo bendruomenés jvardijamos kaip jsivaizduojamos, tai antro tipo
galéty vadintis jsivaizduotomis. Isivaizduotos bendruomenés — kokios
nors jsivaizduojamos bendruomenés jsivaizduoto pasaulio dalis.

Isivaizduojamas ir jsivaizduotas bendruomenes skirti prasminga dél
to, jog tos pacios bendruomenés nariams gali bati priskiriami visiskai
skirtingi mentalitety bruozai. Pavyzdziui, pirmieji sovietinés Lietuvos
vadovai — Antanas Snieckus, Justas Paleckis — jsivaizdavo, jog kovoja uz

o1 Tauta gyvuoja tik tuomet kai didelis skai¢ius bendruomenei priklausanéiy Zmoniy
mano, kad jie sudaro tautg, arba elgiasi taip, tarsi ja sudaryty” (Seton-Watson 1977, p. 5);
Benedict Anderson. [sivaizduojamos bendruomenés. apmagstymai apie nacionalizmo kilme ir
plitimg. Vilnius: Baltos lankos, 1999, p. 21.

62 Benedict Anderson. Jsivaizduojamos bendruomenés, p. 22.
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komunistiniy idealy jgyvendinimg Lietuvoje ir sventai tikéjo, jog anks-
¢iau ar véliau komunizmas nugalés visame pasaulyje, todél priklauseé
isivaizduojamai kovotojy ir tikrai tikinéiyjy bendruomenei. Kovotojy
uz Lietuvos nepriklausomybe poziariu jie buvo kolaborantai ir isdavikai.
Tokiu budu, tie patys zmoneés priklausé jsivaizduojamai kovotojy ir tikrai
tikin¢iyjy ir jsivaizduotai kolaboranty ir iSdaviky bendruomenei.

Be to, kai kuriy bendruomeniy nariai ne tik jsivaizduoja kazkuo
esg, kazka mano apie jy bendruomenei nepriklausanc¢ius zmones, bet
kuria tam tikrus vaizdinius apie save, visuomene, pasaulj, todél salia
jsivaizduojamos ir jsivaizduotos bendruomeniy prasminga vartoti ir
isivaizduojancios bendruomenés savoky. Andersonas naudoja jsivaiz-
duojancios bendruomenés savoka, bet jos nekonkretizuoja.

Isivaizduojamos bendruomenés savokos jvedimas | mentalitety
tyrimus prasmingas dél to, kad ji, viena vertus, praplecia, antra vertus,
konkretizuoja mentalitety istorijos objekta. Daugelis autoriy pabrézia,
jog mentalitety istorijos objektas — kolektyviniai mentalitetai®. Jsivaiz-
duotos bendruomenés sagvoka platesné, nei kolektyvo. Kolektyvus galima
traktuoti kaip jsivaizduojamas bendruomenes, bet ne atvirkséiai, todél,
neatmesdama kolektyviniy mentalitety tyrimo galimybés, archetipiné
mentalitety istorija jtraukia j tyrimy laukg ir bendruomenes, kuriy api-
badinimui ,kolektyvo“ sgvoka nelabai tinka. Ar galima, pavyzdziui, laikyti
kolektyvu jsivaizduoty piligrimy bendruomene? Be to, jsivaizduojamos
bendruomenés sgvoka nurodo, jog pagrindinis démesys mentalitety
tyrimuose bus skiriamas vaizduotés srityje egzistuojanc¢iy panasumy ir
skirtumy analizei.

Tokiu badu archetipiné mentalitety istorija analizuoja visuomenés
struktarg pagal tais paciais mentalitety bruozais pasizymincias ben-
druomenes. Visos egzistuojancios ir kada nors egzistave jsivaizduotos
bendruomenés atliko tam tikrg vaidmenj jei ne istorijoje, tai bent joms
priklaususiy zmoniy gyvenimuose. Kaip rasé Jungas, ,vieni zmonés daro
istorijg, o kiti stato namelius priemies¢iuose“®. Norédami issiaiskinti,

% Roger Chartier. Cultural History between Practices and Representations. Peter
Burke. ‘Strengths and Weaknesses in the History of Mentalities!
¢ Carl Gustav Jung. Tavistock Lectures, p. 127.
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koks tas vaidmuo buvo, pirmiausia turime $ias bendruomenes kazkaip
identifikuoti ir / ar jvardinti.

Identifikavimas ir / ar jvardijimas

Mentalitety istorijos saltiniai — skelbti ar archyvuose islike kazkada gy-
venusiy zmoniy memuarai, laiskai, prisiminimai, dienoras¢iai. Visi jie
parasyti individy ir atspindi individualius mentalitetus. Antra vertus,
kazkada gyvene individai jdomas mentalitety istorijai tiek, kiek jie yra
kokio nors tipo atstovai, kitaip tariant, priklauso kokiai nors jsivaiz-
duojamai bendruomenei. Norédami suzinoti, kokiai bendruomenei ar
bendruomenéms priklausé vienas ar kitas individas, pirmiausia turime
identifikuoti ir / ar jvardinti kokioje nors visuomenéje egzistavusias
bendruomenes.

Paprasciausia kokia nors bendruomene identifikuoti pagal tai, kaip
jos nariai elgiasi (jaucia, masto) tipiskoje situacijoje. Pavyzdziui, zmoneés,
kurie tam tikrose situacijoje elgiasi kaip kovotojai, sudaro jsivaizduotg
kovotojy, kaip organizatoriai — organizatoriy, kaip triksteriai — triksteriy
ir t. t. Jei kokia nors bendruomené dar nejvardinta, tyréjas ja jvardija.
Pavyzdziui, Orando Figes nustaté, jog Stalino Rusijoje buvo jprasta apie
politinius dalykus kalbéti pasnibzdomis, todél to laikotarpio Rusijos ben-
druomene jis pavadino ,énibzdétojais“®. Egzistuoja tiek jsivaizduojamy
bendruomeniy, kiek yra tipiskai besielgianc¢iy zmoniy grupiy.

Kitas tyrimy zingsnis — tipiskos elgsenos priezasciy tyrimai. Kokio
nors individo tipiska elgseng gali lemti prievarta, jprotis, kompleksai,
racionalios struktaros ir panasiai. Visais siais atvejais jy elgsena lemia
tam tikri mentaliteto bruozai: paklusnumas, jprotis, racionalumas, tam
tikry objekty ar reiskiniy atzvilgiu patiriami jausmai. I$ ko galime spresti,
koks mentaliteto bruozas buvo tos ar kitos tipiskos elgsenos priezastimi?

Pirmiausia tai paciy istorijos veikéjy dienorasciuose, prisiminimuose,
autobiografijose islike liudijimai apie jy elgseng lémusias priezastis. Pa-
vyzdziui, Levas Trockis savo biografijoje teigia, jog pagrindinj vaidmenj

% Orlando Figes. Privatus gyvenimas Stalino Rusijoje. Vilnius: Alma littera, 2015. Origi-
nalus knygos pavadinimas: The Whisperers: Private life in Stalin's Russia.
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pasirenkant revoliucionieriaus kelig atliko uzuojauta skriaudziamiems
ir pasipiktinimas neteisingumu®.

Kitas $altinis — kity istorijos veikéjy liudijimai. Pavyzdziui, buves
Stalino sekretorius Borisas Bazanovas teigé, jog pagrindiniu Stalino vei-
klos motyvu po Spalio perversmo buvo noras uzgrobti valdzia®. Kazin
ar reikia minéti, kad abiem $iais atvejais faktais yra ne tai, jog minimi
mentaliteto bruozai tikra atliko lemiamg vaidmenj $iy istoriniy asme-
nybiy gyvenimuose, o sprendiniai tokie ,kaip teigé Trockis, ar ,Bazanovo
teigimu..." Ir pagaliau istorikas analizuoja archyvuose islikusius liudijimus
ir sprendzia, kokiais atvejais ir kokie mentaliteto bruozai lémé kazkada
gyvenusiy zmoniy elgseng, jausmus, gyvenimo buadg. Instinktyvaus ir
racionalaus mentalitety atZvilgiu tai padaryti palyginti nesunku. Kokiais
atvejais galime teigti, jog kokio nors individo ar jsivaizduotos bendruo-
menés elgseng lémé archetipas?

Kaip teigé Jungas, archetipai reiskiasi tais atvejais, kai psichiné reak-
cija neproporcinga ja sukélusiai priezasciai®. Kg reiskia ,neproporcinga“?
Norédami teigti, kad kokia nors reakcija yra neproporcinga ja sukélusiai
priezasciai, turime zinoti, kokia reakcija ,proporcinga’ Masy manymu,
normali, ar proporcinga reakcija Siame kontekste gali reiksti proto ar
instinkty sukeliamg reakcija, ar platesne prasme tipiska elgseng. Nepro-
porcinga tokiu atveju baty reakcija, ar tipiska elgsena, kurios negalima
paaiskinti nei instinktais, nei protu. Pailiustruosime tai pavyzdziu.

XVTa. Italijos Pordinono provincijoje gyveno malanininkas Dome-
nico Scandellos, Zinomas kaip Menocchio, sukares savita kosmologine
teorija (pasaulis primena surj, o angelai — kirminai jame) ir kritikaves
kai kuriuos Baznycios mokymo aspektus: nekalto pradéjimo ir atpirkimo
dogma, apeigas®. Jis buvo apkaltintas erezija, teistas, veréiamas atsizadeéti
pazitry, bet, kadangi to nepadaré, buvo sudegintas ant lauzo. Atkurti
malanininko pasauléziarg palyginti nesunku: jis atvirai ir noriai désto

8 Leo Trotsky. My life. New York: Charles Schribner's Sons, 1930, p. 72-73.

¢7 Boris Bazhanov. Ja bil sekretariom Stalina. Moskva: Algoritm, 2014, p. 141.

%8 Carl Gustac Jung. Mind and Earth. CW; vol. 10, p. 32.

% Zr. Carlo Ginzburg. The Cheese and the Worms: The Cosmos of a Sixteenth-Century
Miller. Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 2013.
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ja savo kaltintojams. Bet kuo remiantis $ig pasauléziarg interpretuoti?
Carlo Ginzburgas interpretuoja malanininko pasaulézitarg remdamasis
per krata pas jj surasty ir galimai jo skaityty knygy analize™. Kartais
galima suabejoti kai kuriy redukcijy pagristumu, bet pats metodas
paprastas, aiskus ir jtikinantis. Kq naujo duoty $io atvejo aiskinimui
archetipo savoka?

IS pirmo zvilgsnio atrodyty, jog malanininko atvejis unikalus, todél
kolektyviniy mentalitety pozitriu nenagrinétinas. Bent jau mums nezi-
nomi atvejai, kad dar kas nors buty teiges, jog pasaulis tai suris, o angelai
(kaip ir véliau sukurti Zmonés) — kirminai jame. Situacija pasikeis, jei
analizuosime ne malanininko pasaulézitrg, o elgsena. Svarbiausia malani-
ninko istorijoje ne tai, apie ka jis kalbéjo, o tai, kad jis kalbéjo, tai yra viesai
désté savas, skirtingas nuo Bazny¢ios mokymo paziaras, nepaisydamas
dél to jam kylanc¢io pavojaus.

Po pirmo tardymo inkvizicijos teisme jis buvo paleistas liepus i$siza-
déti savo paziary, taciau ir toliau jas skleidé ,pirmam sutiktam? Galiausiai
jis buvo pakartotinai suimtas, nuteistas ir sudegintas. ,Tiesa svarbiau uz
gyvybe” — taip vienu sakiniu galima apibadinti $io tipo Zmoniy pasau-
léziarg; butent $i nuostata didele dalimi léemé Reformacijos sékme. Ir
$iuo atveju visai nesvarbu, kad skirtingi Reformacijos atstovai tq tiesg
suvokeé labai skirtingai; vienijo juos metancio i$$ikj archetipas. Reforma-
cijos pradzia neretai siejama su 95 tezémis, kurias dominikony vienuolis
Martinas Lutheris 1495 m. spalio 31 d. iSsiunté kompetentingiems, jo
manymu, vyskupams. Siy teziy turinys buvo jdomus gal tik saujelei issi-
lavinusiy to meto Zmoniy. Svarbiausia siame poelgyje buvo tai, jog buvo
mestas issukis oficialiam baznycios mokymui. Metantis issitkj — zmogus,
kuris, nepaisydamas pavojaus savo saugumui ir net gyvybei, meta issukj
oficialiai pripazintiems mokymams, elgesiui, gyvenimo budui. Vienas i$
pirmujy metanciy issikj buvo nepakluses dievy valiai Prometéjus, todél
jo figiira — viena i$ labiausiai plétojamy Vakary mene. Butent metanciy
i$$ukj bendruomenés déka atsiranda naujos religijos, filosofijos, moralés.
Metancéiais issikius buvo Budha, pranasas Mahometas, Kristus, Lutheris,
Kalvinas. Buvo juo ir kuklus kaimo malanininkas.

0 Ten pat.
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Prometéjas — skirtingai nuo realiy istoriniy asmenybiy, tokiy kaip
Lutheris ar Menocchio — senovés graiky mito herojus. Kitas svarbus
archetipy pozymis - tai, kad, Jungo zodziais tariant, ,jie aptinkami
zmogiskosios istorijos atminties saltiniuose, tapatas forma, bet ne turiniu,
ir perteikiantys tg pacig prasme*’". Tie $altiniai — mitai, legendos, meno
kiiriniai. Siuo atveju archetipiné asmenybé — asmenybé, kurios elgesys
atitinka tam tikrus Zmogiskos atminties saltiniuose atspindétus pavyz-
dzius. Visos sios asmenybés tam tikrose tipiskose situacijose elgési tam
tikru tipisku bady. Sios elgsenos priezastys — didvyriskumas, polinkis
apgauti, mokyti, meilé tévynei, neapykanta prieSams, grozio suvokimas, —
ir panasiai — ir yra $iy asmenybiy mentaliteto bruozai.

Isskirtinj vaidmenyj identifikuojant kokig nors visuomene sudariusias
jsivaizduojamas bendruomenes atlieka menas. I$ meno kariniy galime
suzinoti, kokios tipiskos elgsenos formos egzistavo vienoje ar kitoje vi-
suomenéje, kokie zmones elgési vienu ar kitu badu ir kokios priezastys
skatino ar verté juos elgtis tipiskai. Kitaip sakant, literatara ir menas
pateikia jsivaizduoty bendruomeniy tinklg, kuriuo galima naudotis, at-
kuriant realiai gyvenusiy zmoniy mentalitetus. Pavyzdziui, apie kokj nors
realiai gyvenusj zmogy galima pasakyti, kad jis — donkichotas, bebitas ar
dharmos valkata, ir priskirti jj atitinkamai jsivaizduojamai bendruome-
nei. Be to, literataros herojai neretai buna tipiskomis ar labai tipiskomis
asmenybémis. Pavyzdziui, Moljero Tartiufas — labai tipiskas jsivaizduo-
jamos veidmainiy bendruomenés atstovas, o Goethe'és romano herojus
Verteris tapo sektina asmenybe tiems, kurie zudési dél nelaimingos meilés.
Literatariniy herojy vardai — etiketeés, kurios suteikiamos tam tikro tipo
elgsenai, jausenai, mastymo formai pazymeti.

Taip istorija — tai ne tik tauty — prancazy, vokieciy, ar indonezieciy,
ne tik socialiniy ar profesiniy grupiy — valstieciy, bajory, kareiviy, pre-
kybininky, darbininky istorija; tai bendry mentaliteto bruozy vienijamy
zmoniy — didvyriy ir bailiy, metanciy i$sukj ir prisitaikéliy, kovotojy ir
ieskanciy ramybeés, taip pat oidipy, gobseky, hamlety, bebity, dziudZiy nepas-
tebimuyjy, amziaus siny istorija; kai kurios $iy bendruomeniy, pavyzdziui,
veidmainiy — egzistavo beveik visad ir visur, kai kurios — pavyzdziui,

" Carl Gustav Jung. The Philosophical Tree. CW, vol. 13, p. 273.
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dharmos valkaty — tik tam tikrose tautose tam tikrais jy istorijos tarpsniais.
Siy bendruomeniy identifikavimas ir / ar jvardijimas - pagrindinis sios
mentalitety istorijos krypties uzdavinys.

Identifikavus kokig nors bendruomene, galima analizuoti jos vai-
dmenj istorijoje. Mokslinéje literataroje nemazai archetipy vaidmenj
individo ar visuomenés gyvenime analizuojanciy darby”, ta¢iau archetipy
vienijamy bendruomeniy vaidmuo analizuotas menkai.

Panagrinésime tokj mentaliteto bruoza kaip Trockio paminéta
uzuojauta skriaudziamiems ir pasipiktinimas neteisingumu. Kaip ir kada
susiformavo $is mentaliteto bruozas kolektyvinéje caristinés Rusijos (ir
ne tik) pasamonéje? Kriks¢ionybéje yra artimo meilés archetipas, kuris
skatina padeti kitiems (,gailestingasis samarietis®). Kaip artimo meile,
skatinanti padéti kitiems, peraugo | uzuojautg tam tikrai visuomenés
daliai ir skatinanti kitos dalies Zudyma? Kokiuose meno kariniuose
ar istoriniuose dokumentuose atspindéta $i transformacija? Kada ir
kur susiformavo uzuojautos ir pasipiktinimo vienijama jsivaizduojama
bendruomené? Kas buvo tipiskomis ir labai tipiskomis (archetipinémis)
sios bendruomenés asmenybémis? Ar turéjo $§i bendruomené sektinas
asmenybes, ir jei taip, kokias? Kokiuose istorijos jvykiuose dalyvavo ir
kokj vaidmenj suvaidino $ios bendruomenés nariai? Siuos ir panasius
klausimus galima kelti visy jsivaizduoty bendruomeniy atzvilgiu.

"2 Clift, Jean Dalby; Clift, Wallace The Archetype of Pilgrimage: Outer Action With Inner
Meaning. The Paulist Press, 1996; Dohe, Carrie B. Jung’s Wandering Archetype: Race and
Religion in Analytical Psychology. London: Routledge, 2016.
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,Pasaulj veda protas, bet i$ labai toli“: mentalitety kaitos bruozai

Pasgmoné ir karyba

Pagrindiné mentalitety kaitos priezastis — karybiné Zzmoniy veikla. Kie-
kvienas mokslinis atradimas, nauja socialiné ar politiné teorija, meno
karinys, kei¢ia zmoniy poziarj | pasaulj, visuomene, save kuria naujas
elgsenos formas ir naujus mentalitety bruozus. Karybos procesas, savo
ruoztu, susideda is dviejy daliy — samoningy karéjo pastangy ir tam
tikry nuo jo pastangy nepriklausomy jégy. Santykis tarp $iy daliy labai
paprastas: kuo menkesnis karéjas, tuo labiau jis pasikliauja savo jégomis.
Praktiskai kiekvienas, mokantis rasyti, gali parasyti romana, o pazjstan-
tis natas sukurti muzikinj karinj, taciau sie kariniai bus jdomas tik jam
paciam, geriausiu atveju — jo pazjstamiems ar draugams. Platonas, vienas
pirmuyjy iSsamiau analizaves meninés karybos problemas, teigé, jog poetai
ykuria ne iSmintimi, bet kazkokiu jgimtu gabumu, Dievo jkvépti kaip ir
pranasai ir tie, kurie ripuote ripuoja ziniuoniy zosme’*. Analitinéje psi-
chologijoje to ,jgimto gabumo® ar ,dievisko jkvépimo® Saltinis jvardijamas
kaip pasamone.

Kaip teigé Jungas, ,pasamoné — kolektyvine psichiné linkmé, pagal
savo charakterj karybiska”* Ji ,atgyja karybiskame zmoguje, pasirodo
menininko vizijoje, mastytojo jkvépime, vidiniame mistiko patyrime”.
Pagrindiné karybos priemoné — vaizduoté. Karybiné vaizduoté skiriasi
nuo kiekvieno individo galvoje knibzdanciy fantazijy tuo, jog objekty-
vuojasi ne kokiais nors padrikais, amorfiskais vaizdiniais, o kolektyvinés
vaizduotés turiniais — archetipais. Karybos rezultatas — jsivaizduoti
pasauliai. Mes daznai kalbame apie jsivaizduotus menininky pasaulius,
bet ne maziau tai teisinga ir jsivaizduoty religiniy, moraliniy, ideologiniy
pasauliy atzvilgiu.

7 Platonas. Sokrato apologija. Kritonas. Vilnius: Aidai, 1995, p. 9.
™ Carl Gustav Jung. Yoga and West. CW; vol. 11, p. 536.
' Carlas Gustavas Jungas. Pasamonés vaidmuo, p. 387.
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Jsivaizduojancios bendruomenés ir jsivaizduoti pasauliai

Pagrindinis struktariniai jsivaizduoty pasauliy elementai — archetipai,
simboliai, mitai. Archetipai — ,fundamentinés vaizduotés struktaros”®,
savotiskas jsivaizduoty pasauliy karkasas. Mitai suteikia jsivaizduotiems
pasauliams prasme, jkomponuoja Zmogaus gyvenima | tam tikrg socialinj
ar ontologinj konteksta. Kaip teigia Rollo May, ,mitus galima palyginti
sunamo perdengimais: jie nematomi i$ iSorés, bet tai pagrindinés kons-
trukeijos, kuriy déka Zmonés gali name gyventi“”. Ypac svarby vaidmenj
mitai atlieka visuomenés gyvenime. Kaip raso Gintaras Beresnevicius,
yvalstybé privalo turéti savo mitologija, pilie¢iai — deramus pavyzdzius
sekti, kg puikiai suvoké roménai, savo istorija visiskai supyne su mitais.
Kiekvienas imperatorius buvo Cezaris, o Cezaris, kaip ir Augustas, buvo
Romulas, o visi pilieciai seké praeities didvyriy pavyzdziais, zinodami,
kad valdzios vyrai taurumu ir saziningumu nenusileidzia legendiniams
valstybés pionieriams. Testinumo savimoné yra butina, ji teikia pilietinj
komforty, leidzia islaikyti tvirtg valstybine jauseng, zinoti, kad gyveni
realybéje, kurios istakos tvirtos ir patikimos, nes gladi paskutinéje, galu-
tinéje ir neredukuojamoje realybéje — mite*’*.

Svarby vaidmenj kaip zmonijos istorijoje, taip ir $iuolaikinése vi-
suomenése atlieka politiniai mitai. Pranctzy tyrinétojas Raoul Girardet
analizuoja politinés vaizduotés ypatybes ir iSskiria keturis pagrindinius
politinius mitus: sgmokslo, gelbétojo, Aukso amziaus, vienybés™. Butent
Aukso amziaus mitas atliko lemiamg vaidmenj komunistinés idéjos
atsiradime ir sklaidoje.

Kaip raso Carlas Gustavas Jungas, ykomunistinis pasaulis turi vieng
didelj mita (kurj mes vadiname iliuzija ir veltui viliamés, kad vertindami
ji 18 auksto priversime isnykti). Tai laiko iSbandymus pakeélusi archetipiné
svajoné apie Aukso amziy (arba Rojy), kur kiekvienas turi visko iki valiai,

% James Hillman. Archetypal Psychology: A Brief Account. Putnam, CT: Spring Publi-
cations, 2004, p. 15.

" Rollo May. The Cry for Myth, New York: Norton. 1991, p. 34.

’® Gintaras Beresnevicius. Imperijos darymas: lietuviskos ideologijos metmenys. Europos Sg-
jungos ir Lietuvos geopolitika XXI a. pirmoje puséje. Vilnius: VU TSPMI, 2003, p. 56.

" Raoul Girardet. Politiniai mitai ir mitologijos. Vilnius: Apostrofa, 2007.
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o didis, teisingas ir ismintingas vadas valdo Zmonijos vaikyste. Sis galingas
archetipas savo infantiliskuoju pavidalu pavergé Zmones, ir jis niekada
neisnyks i§ Zemés, nors ir kaip i$ auksto ji vertintume“.

Symbolon (gr.) — ,sumesti kartu®". Priklausomai nuo to, kas ,sume-
tama kartu; galima isskirti daug simbolio reiksmiy ir prasmiy. Masy
analizuojamy problemy kontekste reikSmingiausios dvi. Pirmiausia
simboliai gali bati suvokiami kaip zenklai. Pagrindiné tokiy simboliy
paplitimo sritis — mokslas. Tam, kad suvokti simbolj kaip zenkly, reikia
zinoti jo reikéme. Antru atveju simboliai isreiskia tam tikrus uz jy
slypinc¢ius jausmus. Tai, naudojant Paulio Tillicho terminijg, ,gyvieji
simboliai“®”. Tie patys jutiminiai objektai kazkam gali nereiksti nieko,
kazkam tarnauti Zenklu, o kazkam — simboliu. Pavyzdziui, kas nors gali
praeiti pro paminklg nacionaliniam didvyriui kaip pro negrabiai aptasyta
akmens luita, kazkam tai gali bati zenklu to, jog valstybei rapi issaugoti
istorine tautos atmintj; o dar kazkas, ziarédamas j §] paminkla, gali patirti
tam tikrus archetipinius jausmus: pasididziavima savo tauta, $lovinga
jos praeitimi, garbingais vyrais. Siems Zmonéms paminklas téra stimulas,
kurio déka aktyvuojasi jy pasamonéje gladintys archetipai. Sia prasme
simboliai — jjutiminti archetipai.

Jei jsivaizduoti meniniai pasauliai gimsta individualios karybos
rezultate, tai jsivaizduoti religiniai, moraliniai, mitologiniai pasauliai —
kolektyvinés karybos rezultatas. To paties jsivaizduoto pasaulio karime
ir palaikyme dalyvaujanti Zmoniy grupé — jsivaizduojanti bendruomené.
Isivaizduojancios bendruomenés atlieka dvi pagrindines funkcijas: kuria ir
tobulina jsivaizduotus pasaulius; formuoja sugebanciy tuose pasauliuose
gyventi zmoniy mentalitetus.

Nors skirtingose teorinés ir praktinés veiklos srityse — moksle,
politikoje, religijoje ar moraléje — egzistuojancios jsivaizduojancios ben-
druomeneés labai skiriasi, visos jos siekia to paties tikslo: sukurti darny,
isbaigta ir paveiky jsivaizduojama pasaulj. Pavyzdziui, jsivaizduotas
katalikiskas pasaulis su savo dangumi ir pragaru, atgaila ir atpirkimu,

80 Carlas Gustavas Jungas. Zvelgiant j pasgmong, p. 90.
81 Prieiga per interneta: https://Itwikipedia.org/wiki/Simbolis
82 Paul Tillich. Theology of Culture. Oxford University Press, 1959.
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$ventaisiais ir nusidéjéliais — ilgametés ir nenuilstamos jsivaizduojan-
¢ios kataliky bendruomenés karybos rezultatas. Panasiai jsivaizduojanti
bolseviky bendruomené daug mety kareé, dailino, tobulino buasimos
komunistinés visuomenés modelj. Ir nors tikrové pasirodé zymiai sudé-
tingesné ir priestaringesné uz rafinuociausius jy modelius — be ty modeliy
studijos XX a. Rusijos, taip pat ir Lietuvos istorija bus skurdi ir ne visada
suprantama.

Kita jsivaizduojanciy bendruomeniy funkcija — mentalitety for-
mavimas. Pagrindiné to priemoné — kartojimas. Kaip teigé Le Bon,
ykartojami dalykai galy gale jsitvirtina pasagmongéje, i$ kur ir kyla visy
musy veiksmy motyvai® Teisinga tai ir archetipy atzvilgiu. ,Archetipy
yra tokia pat daugybé, kaip ir tipisky gyvenimo situacijy. Begale sykiy
kartodamosi, sios patirtys jsispaudé | zmogaus psichine konstitucija ne
kaip kokio nors turinio pripildyti vaizdai, o i$ pradziy tik kaip formos
be turinio, butent kaip galimybés suvokti ir veikti tam tikru badu. Kai
gyvenime susiklosto archetipg atitinkancios aplinkybés, sis suaktyvéja
ir pazadina nejveikiamg potraukj, kuris, kaip ir instinktyvi reakcija,
igyvendinamas nepaisant proto ir valios arba sukelia konflikta, galintj
virsti patologiniu, tai yra neuroze.“®

Kaip matyti i$ sios citatos, elgesys tipinése situacijose riboja zmogaus
pasirinkimo galimybes, panasiai kaip instinktai — gyvany. Kiekvienas gy-
vanas gali rinktis, | kurig puse jam eiti ieskoti maisto ar po kokiu medziu
atsigulti pailséti, bet, susidarius tipinei situacijai — pamacius rujojancig
patele ar netoliese esantj grobj — pradeda veikti instinktai, ir jis elgiasi tik
tam tikru badu. Panasiai Zzmogus daugeliu atveju gali elgtis, kaip nori, bet,
atsidares tipinéje situacijoje, jis privalo elgtis vienaip, o ne kitaip, todél
klasifikuodami ir analizuodami kokioje nors visuomenéje egzistuojancias
tipines situacijas, galime spresti apie archetipy vaidmenj sios visuomenés
nariy gyvenime.

Archetipas susiformuoja kaip ,begale sykiy kartojamy patirciy” re-
zultatas, bet tik tuo atveju, jei Sios kartojamos patirtys nenukrypsta nuo
tam tikro pavyzdzio ar atliekami prisilaikant tam tikry taisykliy. Sio tipo

% Gustav Le Bon. Minios psichologija. Vilnius: Vaga, 2011, p. 122.
8 Carl Custav Jung. Archetipai ir kolektyviné pasgmoné, p. 62.
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veiksmy apibadinimui dazniausiai vartojama ritualo savoka. Ivairiose
tautose ir jvairiais laikais egzistave ar egzistuojantys ritualai — svarbi,
neretai pagrindiné archetipy jtvirtinimo priemoné.

Salia etaloniniy veiksmy ar ritualy svarby vaidmenj formuojantis
archetipams atlieka mégdziotinos ar etaloninés asmenybés. Dazniausiai
etaloninés asmenybés apibadinimui naudojama sagvoka — ,tikras®: tikras
karys, tikras dzentelmenas, tikras katalikas, tikras komunistas. Etaloniné
asmenybé ir yra regimasis ar menamasis to pavyzdzio jsikanijimas.

Tam tikra dalis etaloninius veiksmy ar etalonines asmenybiy
apibadinimy gali egzistuoti tik Zodinéje tradicijoje, bet dauguma is jy
uzfiksuoti rasytiniuose $altiniuose. Tekstus, kuriuose isdéstytos etalo-
ninés elgesio formos ar pateikiami etaloniniy asmenybiy aprasymai,
galima pavadinti etaloniniais tekstais. Zinomiausi, didZiausia vaidmenj
zmonijos istorijoje suvaidine $io tipo tekstai — Li Dzin (ritualy knyga)
senoves Kinijoje, Manudharmasastra (Manu jstatymy rinkinys) senoveés
Indijoje, Zydy Jstatymas. Etaloninei literatarai priskirtini ir pasaulézitrg
bei pasauléjauta, gyvenimo badg formuojantys, vertybiy hierarchija nu-
sakantys ar didziausig, praktiskai nekvestionuojama autoriteta turintys
kariniai. Marksistams tai Markso-Engelso (Lenino, Stalino, Trockio,
Mao Tze Duno) kariniai, kriks¢ionims — evangelijos, Bazny¢ios tévy
rastai, popieziy enciklikos.

Kiekvienas zmogus gali rinktis, kokiose tipiskose situacijose dalyvauti
ar kokius jausmus patirti, tac¢iau visuomenés gyvenime svarby vaidmenj
atlieka socialiai ar politiskai reiksmingi jausmai, tokie kaip meilé Tévy-
nei ar neapykanta jos prieSams. Pagrindiné kokioje nors visuomenéje
prioritetinémis laikomy vertybiy jtvirtinimo priemoné — propaganda®.
Propaganda remiasi principu, kad nebutina dalyvauti veiksmuose ar
patirti jausmus paciam — uztenka gyventi juos skatinancioje aplinkoje.
Susiformuoti archetipams nebutinos ,begale sykiy kartojamos patirtys —
vykusi propaganda gali suformuoti bendrus jausmus, mintis ar suvokimo
formas, jei ne per metus, tai per desimtmecius. Be to, kuo ilgiau, dazniau
ir intensyviau diegiami kokie jausmai, tuo didesné tikimybeé, kad ty

% Zr. taip pat Gintautas Mazeikis. Propaganda ir simbolinis mgstymas. Kaunas: Vytauto
Didziojo universitetas, 2010.
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jausmy nepatiriantis ir net nenorintis patirti zmogus jais uzsikrés. Puiki
to iliustracija — Georgo Orwello karinys 1984.

Romano herojus — totalitarinéje komunistinio tipo valstybéje gyve-
nantis disidentas. Realiose valstybése tokie zmonés dazniausiai buvo arba
sunaikinami arba izoliuojami. Taciau egzistavo ir trecia — vadinamoji
peraukléjimo galimybé. Peraukléjimas laikomas sékmingu, kai herojaus
samone visiskai priskiriama visuomenéje vyraujanc¢iam kompleksui, kai
herojus ne tik elgiasi, kalba, masto, bet ir jaucia taip, kaip reikia. Butent tai
ir jvyksta su romano herojumi: jis palaipsniui persismelkia visuomenéje
vyraujanc¢iomis nuotaikomis, mintimis, jausmais ir romano pabaigoje
jaucia, kad myli Vyresniji broli®.

Istorija — nuolatiné jsivaizduojanc¢iy bendruomeniy ir jy kuriamy
jsivaizduoty pasauliy kaita. Kol pavieniai Zmonés ar net jy grupés kazkg
myli, kazko neapkencia, apie kazka svajoja ar kazko stengiasi isvengti —
ju vaidmuo istorijos procese néra labai ryskus. Taciau kai susiformuoja
bendruomené, patirianti tuos pacius jausmus ty paciy objekty ar vaiz-
diniy atzvilgiu, — pavyzdziui, uzuojauty skriaudziamiems, neapykantg
skriaudéjams — ir, kai ty jausmy skatinami bendruomenés nariai pra-
deda veikti — archetipy vaidmuo iSauga. Batent dél jsivaizduojanciy
bendruomeniy archetipai nuzengia j istorija ir tampa svarbiais, o neretai
lemiamais istorijos proceso veiksniais.

Taip kiekvienas Zmogus gyvena kaip juslémis suvokiamame, taip ir
vaizduotés sukurtame pasauliuose. Santykj tarp jy galima jsivaizduoti kaip
santykj tarp namo projekto ir jo statybos darby. Namo projektas neda-
lyvauja statyboje, bet yra visy namga statané¢iy zmoniy veiklos priezastis.
Panasiai jsivaizduoti pasauliai egzistuoja tik vaizduotéje, bet yra visy
siuose pasauliuose gyvenanciy Zzmoniy veiklos priezastimi. [sivaizduoti
pasauliai sukuria jtampa tarp to, kas yra, ir to, kas galéty, ar turéty bati,
ir yra pagrindinis psichinés energijos saltinis.

8 Dzordzas Orvelas. Gyvuliy dkis. 1984-ieji. Vilnius: Vyturys, 1991, p. 319.
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Psichiné energija ir jtampos

Anot Jungo, psichiné energija — psichiniy procesy pagrindas®. Psichinés
energijos $altinis — jtampos, pagrindine i$ kuriy Jungas laiké jtampa tarp
instinkty ir archetipy. Jo zodziais tariant, ,archetipas ir instinktas yra
poliariskiausios i$ visy jsivaizduojamy opozicijy, kg lengviausia pastebéti,
jei palyginti instinktyviy motyvy valdomus Zmones su tais, kuriuos per-
smelké dvasia. Taciau, kaip ir visy opozicijy atveju, ¢ia egzistuoja tokie
stipras ry$iai, kad nejmanoma jsivaizduoti kokia nors baseng be jai ba-
dingo neigimo, todél kad ir $iuo atveju les extremes se touchent (priesybeés
lieciasi — S.J.). Jos atitinka vienos kitas, ir tai liudija ne tik apie tai, kad
vienos kyla i$ kity, bet ir kad jos egzistuoja kartu kaip ir atspindys miasy
prote veikiancios prie$ybiy buklés, sudarancios visos psichinés energijos
pagrinda. Zmogus jaudia, kad kazkokia jéga veréia ji veikti, tadiau tuo
padiu metu ir stabdo apmastymams. Sis jo prigimties priedtaringumas
neturi moralinés reiksmés, nes instinktas pats savaime ne toks jau blogas,
kaip ir dvasia ne tokia jau gera. Abu gali bati ir gerais, ir blogais; neigiamas
kravis toks pat geras, kaip ir teigiamas — kartu jie sukuria elektros srove.
Taip pat ir psichologines priesybes butina vertinti moksliniu poziariu.
Tikros priesybés negali buti nesuderinamos; jei jos bus nesuderinamos,
jos niekada netaps vienybe [...]. Nepaisant viso priestaringumo, jos nuo-
latos demonstruoja polinkj vienybei, ir Nikalojus Kuzietis patj Dieva
apibrézé kaip complexio oppositorum.”*s

Ivairs autoriai i$skiria ar akcentuoja skirtingas jtampas. Pavyzdziui,
Vytautas Kavolis i$skiria desimt civilizacijos ir kultary raidai pamatiniy
itampy®. Be jau minéty, svarbesnj ar menkesnj vaidmenj ir individo, ir
visuomenés gyvenime atlieka jtampa tarp idealo ir tikrovés, individo ir
visuomeneés, tradicijos ir novatoriskumo. Viena i$ pastarosios atmainy —
vadinamasis karty konfliktas: vyresnés kartos Zmonés, paprastai, stengiasi
iSsaugoti tradicijas, jaunesnés — jas sugriauti. Bet kuriuo atveju, jtampy
egzistavimas — batina kaip individo, taip ir visuomenés egzistavimo

¥ Carl Gustav Jung. On the Nature of the Psyche. CW, vol. 8, p. 247.
8 Carl Gustav Jung. On the Nature of the Psyche, p. 206.
%9 Vytautas Kavolis. Kultiiros dirbtuvé. Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 219-220.
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salyga. Jtampy iSnykimas — gyvenimo baigtis. Neatsitiktinai budizme
ynirvana“ reiskia uzgesimas.

Itampy vaidmenj kaip individo, taip ir visuomenés gyvenime
trumpai galima apibadinti taip. Zmogus kaip biologiné bitybé gyvena
instinkty pasaulyje. Nepatenkinti instinktai sukelia jtampg ar psichologi-
nj, o neretai ir fiziologinj diskomforta, todél zmogus stengiasi instinktus
patenkinti ir tuo sumazinti jy sukeliama jtampa. Sia prasme teisiis tie
tyréjai, kurie poreikiy patenkinimg ir jtampy sumazinima laiko pagrin-
diniais zmogiskosios veiklos tikslais™.

Taciau uzsibaigus Zmogaus kaip biologinés butybés evoliucijai,
prasidéjo vaizduotés evoliucija; zmogus kaip vaizduote turinti batybé
privalo nuolatos kurti jtampas, nes jtampos — pagrindinis psichinés
energijos Saltinis. Jvairiose teorinés ir praktinés veiklos srityse jtampa
konkretizuojasi labai jvairiai, taciau pats jtampy karimo procesas nesi-
baigia niekada. Religijos daugiausia démesio skiria jtampai tarp laikino ir
amzino gyvenimo, moralé — tarp gério ir blogio, socialinj gyvenima valdo
tarp jvairiy klasiy, luomy, partijy, grupuociy egzistuojancios jtampos.
Labai gerai apie tai pasaké Ralfas Dahrendorfas: ,Atrodo, kad visuomeniy
vaizduoté, kurianti jy jtampy bei antagonizmy israiskas, yra beribé“".
Visuomeniy vaizduotéje egzistavusius tikslus pasiekus, arba jsitikinus jy
nerealumu, $j jtampos rasis isnyksta; po to kazkieno vaizduotéje gimsta
nauji turiniai, kurie objektyvuojasi naujomis mitologijomis, religijomis,
filosofijomis, kurios kuria naujus jsivaizduojamus pasaulius, kuriose for-
muojasi nauji mentalitety bruozai, ir taip toliau, ir be galo. Pagrindinis
$ig kaitg reguliuojantis désnis — kompensacijos.

Kompensacijos vaidmuo

Bene lengviausia kompensacijos veikima stebéti gamtoje. Jei kokiame nors
regione pradeda dominuoti viena rasis, gamta jjungia apsauginj mecha-

° Bernard Brown. Instints and tension reduction. Zeigler-Hill, Shackelford, T. K. (eds).
Encyklopedia of personal and individual differences. Cham, Switzerland: Springer, 2020,
p.2271-2276.

°" Ralf Dahrendorf. Modernusis socialinis konfliktas: esé apie laisvés politikq. Vilnius: Pra-
dai, 1996, p. 242.
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nizma ir sukuria $ios rusies priesa, ar padidina jau egzistuojanciy priesy
skaiciy. Pavyzdziui, jei kur nors atsiranda daug grauziky, ten padidéja
ir grauzikais mintanciy plésrany skaicius. Panasi reguliacija vyksta ir
zmogaus kane, ir psichikoje”. Batent kompensacija neleidzia pasaulyje
jsivyrauti vienai religijai, ideologijai ar filosofijai.

Kompensacijos savokos jvedimas | mentalitety tyrimus naudingas dél
to, jog suteikia galimybe geriau suvokti mentalitety kaitos procesa. I$ kur,
pavyzdziui, tokioje totalitarinéje valstybéje kaip Soviety Sajunga atsirado
disidentai? Valdzia priesisky egzistuojanciai pasauléziarai mentalitety
atsiradimg ir paplitima aiskino kaip priesiskos propagandos pasekme,
todél visokeriopai trukdé Vakary informacijai patekti j $alj; draudé jvezti
knygas, slopino Vakary radijo stotis ir pan. Dabar jsivaizduokim, kad
geleziné uzdanga buvo aklina, ir jokia Vakary informacija nepasiekdavo
Soviety Sajungos gyventojy. Ar tai reiskia, kad $i $alis buty monolitiné
visuomené, kurioje neegzistuoty jokios alternatyvinés ir net priesiskos
pazitaros? Jokiu budu ne. Pirmiausia atsirasty alternatyvis proto sukurti
visuomenés modeliai.

Milosas socialistinése visuomenése egzistavusj mastymg pavadino
spavergtu protu? Tai klaidinantis pavadinimas. I$ tikryjy pavergtas gali
bati kanas, protas visada laisvas. Nieks niekada neuzdraus protui kurti
jvairius pasaulio, visuomenés raidos modelius. Totalitarinéje visuomenéje
daugumas tokiy modeliy likty karéjy stal¢iuose, bet anksé¢iau ar véliau
atsirasty metantis i$$uikj, kuris savo paziaras paskelbty viesai. Panasiai
vaizduoté visada kuria alternatyvines elgsenos, jausenos ar suvokimo
formas, ir visada atsiranda zmoneés, kurie nepabijo apie tai paskelbti
viesai. Kompensacijos désnis teigia, kad visuomenéje paplis toks modelis,
kuris kompensuos esamos tvarkos trakumus ir tokios elgsenos, jausenos
formos, kurios kompensuos jau egzistuojanciy trakumus. Jei visuomenéje
vyrauja malonumai, metantys i$$ukj kvies prie idéjy, jei visuomenéje
vyrauja idéjos, metantys issukj ragins daugiau démesio skirti jusliniams
malonumams. Taip yra todél, kad zmogus — ir biologiné, ir socialing,
batybé, ir bet koks krastutinumas jjungia kompensacijos mechanizma.

°2 Carl Gustav Jung. The Practical Use of Dream-Analysis. CW, vol. 16, p. 153.
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Kaip teigé Jungas, ,per daug gyvuliskumo suardo civilizuota zmogy, per

daug civilizacijos sukuria sergancius gyvulius“?

Jvykiy vaidmuo

Norédami jtampos sgvoka taikyti visuomenés raidos analizei, turé-
tume jvesti jos matg. Musy manymu, tokiu matu galéty bati jvykis.
Ivykis — pradzig ir pabaiga turintis vyksmas. Kai kurie istoriniai jvy-
kiai — samoningy juos planavusiy ir juose dalyvavusiy zmoniy pastangy
rezultatas, taCiau tai grei¢iau isimtis, nei taisyklé. Kas, pavyzdziui, su-
planavo ir jvykdé Didziaj prancizy revoliucija? Butent tokie ,stichiski®
jvykiai ir yra pagrindinis archetipinés mentalitety istorijos objektas.

Taikydami jvykio savoka mentalitety dinamikos tyrimuose, galima
remtis prielaida, jog kuo didesné jtampa tvyro visuomenéje, tuo daugiau
energijos ji sukuria, o kuo daugiau energijos, tuo daugiau jvykiy. Teisinga
tai ir socialinio bei politinio gyvenimo atzvilgiu: kuo didesnés jtampos
tvyro visuomenéje, tuo daugiau ir reikSmingesniy jvykiy jos pagimdo.

Norédami jvykio savoka taikyti jtampy matavimui, turime patiks-
linti reiksmingumo savoka. Musy manymu, reiksmingumo kriterijumi
galéty bati jvykio atspindys literataroje ir mene. Dauguma praeities
ivykiy visiems laikams isnyko i$ Zmoniy atminties, niekada nebuvo ir
nebus istoriniy tyrinéjimy objektai. Dalis jvykiy isliko amzininky pri-
siminimuose, kronikose. Apie kai kuriuos gi praeities jvykius sukurtos
dainos, legendos, parasytos grozinés knygos, sukurti muzikos kariniai
ar kino filmai. Pagrindiné Sios tyrimy krypties prielaida baty tokia:
kuo daugiau ir jvairesniy kariniy sukurta apie kokj nors jvykj, tuo jis
reiksmingesnis.

Ivykio savoka galima taikyti ir kompensacijos matavimui. Tam
tikslinga isskirti konstruktyvius, destruktyvius ir neutralius jvykius.
Konstruktyviy jvykiy tikslas — naujo karimas ar jtvirtinimas,
destruktyviy — esamos tvarkos griovimas. Neutralas jvykiai praplecia
ir pajvairina jau egzistuojanciy tipisky elgseny, jauseny ar suvokimy

% Carl Gustav Jung. The Eros Theory. CW 7, p. 28.
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repertuarg. Nagrinéjant santykj tarp kompensacijos ir jvykiy galima
remtis prielaida, jog kuo didesnis poreikis kompensuoti kokius nors
esamos visuomenés trakumus, tuo daugiau joje destruktyviy jvykiy.

Dar viena prielaida kuri gali buti naudinga mentalitety dinamikos
tyrimuose — tai, kad kai kurie jvykiai — pasamonéje susikaupusios psi-
chinés energijos rezultatas. Tai reiskia, kad pasgmoneé atlieka savotiskos
taupyklés vaidmenj, kurioje kaupiasi, o, laikui atéjus, iSsiverzia j pavirsiy
ilgai slopinti jausmai, norai, lakesciai ar viltys. Taip, viena i$ prancizy
revoliucijos priezas¢iy — neteisingas, zeminantis aristokraty elgesys su
pavaldiniais. Kaip, apibudindamas padétj Prancazijoje revoliucijos isva-
karése rasé Thomas Carlyle, ,nesgziningumas kaupsis, kol pasieks tokj
mastg, kad privalés trakti“.

Panasdus procesai vyksta ir vyko visose, jskaitant socialistines, vi-
suomenése. Vaclavo Havelo teigimu, ,tikrovéje niekas neuzmirstama:
kiekviena iskentéta baimé, kiekviena priverstiné veidmainysteé, kiekviena
nemaloni ir negarbinga klounada, ir gal labiausiai kiekvienas viesas kinky
padrebinimas, — visa tai nugula visuomenés sgmonés dugne, kaupiasi ir
laukia savo valandos“”. ,Samonés dugnas” ir yra pasamoneé. Be to, kaip
teigia Jungas, ,iSorinés aplinkybés daznai buna tiesiog proga issiverzti
ilgai pasamonéje ruoStam naujam poziariui | gyvenima ar pasaulj“®.
Naujas poziuris visada gimdo naujus mentaliteto bruozus, naujas tipiskos
elgsenos formas, naujus jvykius.

Atsizvelgiant | auks¢iau suformuluotas prielaidas, pagrindines
sioje tyrimy kryptyje kylanéias problemas galima suformuluoti taip.
Kokie jvykiai liudija apie jtampy egzistavimg? Kokios bendruomenés
kuria ir / ar palaiko vienas ar kitas jtampas? Kokie destruktyvis jvykiai
badingi analizuojamai visuomenei? Kokius tos visuomenés trakumus
sieké kompensuoti $ie jvykiai? Ar yra fakty, liudijanciy, jog vienas ar
kitas jvykis buvo kolektyvinéje pasamonéje vykusiy procesy rezultatas?

% Tomas Karlailis. Prancizijos revoliucijos istorija. Vilnius: Mintis, 1992, p. 48.

% Vaclav Havel. Kas Zmogaus galioje. Vilnius: Vaga, 1994, p. 35-36.

% Carl Gustav Jung. The psychological Foundarions of Belief in Spirits. CW, vol. 8,
p. 314.
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Jei taip, kokie? Kai kurie i$ $iy klausimy analizuoti Jungo, Allano Megilo
darbuose”, tac¢iau daugumas jy dar laukia savo tyréjy.

Gamtos savoka

Kaip raséme ankstesniame skyrelyje, archetipus susiformuoja ,begale
sykiy kartojamos patirtys” O kas verté Zzmones begale sykiy kartoti tas
pacias patirtis? Kazkokie kiti, ,pirmieji“ archetipai? Kokia tokiu atveju jy
kilmé? Kaip viename i$ interviu ne be humoro pastebéjo Jungas, ,manes
ten nebuvo, kai buvo kuriami pirmieji archetipai“®. I§ tiesy masy nebuvo,
nei tada, kai buvo kuriami pirmieji archetipai, nei kai buvo kuriamas
pasaulis, bet mes galime bandyti kurti sgvoky sistemg, kuri §j procesa
kazkaip paaiskinty.

Daugelyje pasaulio religijy, taip pat ir krik$cionybéje, pagrindiné
pasaulj ir zmogy sukarusi jéga jvardijama kaip Dievas. Naujaisiais laikais
Dievo savoka palaipsniui kei¢ia gamtos. Genijus — tai Zmogus, per kurj,
Kanto zodziais tariant, ,gamta nustato meno taisykle.”” Honore de Bal-
zacas kalba apie socialing gamtg, kurj ,visuomet yra skystos lavos bukléje,
uzbaigdama kiekvieng darbag, ji, rodos, sako sau: ,Prie kito!; kaip taria sau
ir pati gamta“®. Sios karybos rezultatas — ,socialinés rasys; skirtumus
tarp kuriy, pasak Balzaco, galima palyginti su tarp jvairiy gyvany rasiy
egzistuojanciais skirtumais. Tai, kg Kantas ir kiti Naujyjy laiky filosofai
vadino gamta, Balzacas — ,socialine gamtaj Jungas ivardino kaip pasagmo-
ne. ,Pasagmoné — tai gamta, o gamta niekada nemeluoja.""!

Gamtos sgvokos jvedimas | mentalitety tyrimus naudingas dél to,
jog suteikia galimybe geriau suvokti mentalitety formavimo procesa.
Samoningos jsivaizduojancios bendruomenés nariy pastangos — svarbus,

7 Allan Megill. History’s unresolving tensions: reality and implications. Rethinking His-
tory, 23:3,279-303.

® Jung C. G. interviewed by Richard Evans, of the University of Houston, filmed in
Zurich in 1957; presented by the Analitic psychology Club of Los Angeles, Oct. 27, 1960.
% Kantas 1. Sprendimo galios kritika. Vilnius: Mintis, 1991, p. 161.

"% Honore de Balzac. Auksaaké mergaité. Trylikos istorija. Vilnius: Valstybiné grozinés li-
terataros leidykla, 1963, p. 320.

19 Carl Gustac Jung. Tavistock lectures, p. 166.
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bet ne vienintelis kolektyviniy pasamoneés struktary formavimo $altinis.
Geriausias to jrodymas — nenusisekes ar tik i$ dalies nusisekes naujo tipo
zmogaus formavimo procesas kaip nacionalsocialisty, taip ir komunisty
valdomose visuomenése. Ideologiniy kompleksy apsésti zmonés gali daug,
bet ne viskg. Egzistuoja jégos ar jéga, dalyvaujanti istorijoje ir veikianti
kaip atskiry individy gyvenimus, taip ir tauty, regiony, Zzmonijos istorija.
Analitinéje psichologijoje ta jéga jvardijama kaip kolektyviné pasgmoné,
ar gamta. Gamta — ribiné sgvoka, uzbaigianti mentalitety formavimasi ir
kaitg lemianciy priezasciy grandine. Tai, naudojant Aristotelio terminija,
»pirmoji priezastis®

Gamtos karybos rezultatas — jsivaizduojamos bendruomenés, ar,
naudojant Balzaco terminija, ,socialinés rasys" Kai kuriy bendruomeniy
nariais galima tapti symoningai, bet tai grei¢iau isimtis nei taisyklé. Niekas
negali savo noru pradéti ar nustoti tikéti mitu, pamilti, ar, atvirksciai,
nustoti myléti tévyne ar staiga pradéti patirti Sventg virpulj kokio nors
religinio simbolio atzvilgiu. Tai reiskia, kad istorija néra spektaklis, ku-
riame kiekvienas renkasi vaidmenj savo nuoziara. Istorija — spektaklis,
kurio rezisierius —gamta. Gamta karybingy asmenybiy pagalba sukuria
isivaizduotus pasaulius ir formuoja tuose pasauliuose gyvenanciy zmoniy
mentalitetus: kazka pavercia tikrai tikinciais, kazka — kovotojais, kazka —
paklusniaisiais ir panasiai.

Gamtos savoka suteikia galimybe naujai pazvelgti ir | kai kurias tra-
dicines istorijos filosofijos problemas. Trumpai paliesime dvi i$ juy: kas yra
varomoji istorijos jéga ir koks yra istorijos tikslas.

Remiantis auk$ciau isdéstytomis savokomis ir prielaidomis galima
teigti, kad varomoji istorijos jéga — kolektyvinéje pasgmonéje gludinti
karybiné energija ar gamta. Karybiné energija objektyvuojasi karybingy
asmenybiy psichikoje gimstanciais vaizduotés turiniais. Kai kurie vaiz-
duotés turiniai tik papildo jau egzistuojancias suvokimo, mastymo ar
elgsenos formas, kai kurie — kaip Kristaus ar pranaso Mahometo atveju —
perkeicia Zmonijos istorija.

Kodél kai kuriy Zmoniy psichikoje laikas nuo laiko gimsta tauty, re-
giony, civilizacijy istorijg perkeiciantys vaizduotés turiniai — j §j klausima
niekada neatsakysime. Gamta neklausia musy leidimo, kurti jai ar nekurti,
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ir to ar kito Zmogaus psichikg naudoti kokiy nors vaizduotés turiniy
objektyvavimui - ji daro savo darbag, ir tiek. Sukarusi varles, ji pradéjo
kurti paukséius, sukarusi krikééionis — pradéjo kurti musulmonus, ir taip
toliau, ir be galo. Mes galime tik §j procesg stebéti, ir, kiek tai leidzia masy
galimybés, bandyti aiskinti.

Kaip teigé Jungas, ,archetipas yra ne kas kita, kaip jau antikos laikais
vartotas terminas, sinonimiskas platoniskajai ,idéjai%'®*> Pagal Platona,
jutiminis pasaulis — amziny nekintamy idéjy atspindys. Pasaulyje egzis-
tuojantis grozis — grozio idéjos, géris — gério idéjos atspindys. Pratesiant
$ia mintj, galima teigti, jog ir visos kitos tipiskos elgsenos, mastymo,
suvokimo, jausenos formos yra idéjy, ar archetipy atspindziai. Naudo-
jant matematine terminija galima pasakyti, jog archetipai — funkcijos,
o individai — argumentai. Egzistuoja veiklos galimybés, ar funkcijos —
didvyriskumas, bailumas, istikimybé, iSdavysté — kurios istorijos eigoje
uzsipildo jvairiais argumentais, tai yra individais. Taciau, skirtingai nuo
amziny, nekintamy Platono idéjy archetipy pasaulis istoriskai kintamas.
Norint tuo jsitikinti, uztenka palyginti senovés balty ir dabarties lietuviy
archetipus ir jy pagrindu kuriamus jsivaizduotus pasaulius.

Kita problema liecia istorijos tiksla. Ir taip, kokio tikslo siekia gamta?
Jeikarybiskumas — pagrindinis gamtos bruozas, tai tas pats, kas paklausti:
kokiy tiksly siekia savo karyba menininkai? Be abejo, meno istorijoje
nemazai atvejy, kai, menininkai sieké kokiy nors praktiniy tiksly, taciau
daugumas jy | $} klausima atsakyty taip: karybos tikslas — sukurti kuo
daugiau ir kuo geresniy kariniy. Panasiai galima manyti, jog ir gamtos
karybos tikslas — sukurti kuo daugiau ir jvairesniy Zzmoniy rasiy.

Tam tikrame gamtos kirybos etape atsiranda kaip istorijos procesa
bendrai, taip ir tam tikrus jo fragmentus bandantys paaiskinti, interpre-
tuoti ar bent jau aprasyti zmonés — istorikai. Priklausomai nuo to, kokie
mentaliteto bruozai dominuoja istoriky psichikoje, jie kuria jvairias
istorijos sampratas. Istorikai, kuriy psichikoje dominuoja instinktai ar
instinktyvios linkmés, akcentuoja biologinio prado virsenybe kaip indi-

12 Carl Gustav Jung. Psichologiniai motinos archetipo aspektai. Archetipai ir kolektyviné
pasgmone, p. 95.



59 ‘ pirmas skyrius. Archetipiné mentalitety istorija: savokos, metodai, prielaidos

vidy gyvenime, taip ir istorijoje. Kaip teigé Freudas, ,ligsiolinei zmogaus
raidai nereikalingas joks kitoks aiskinimas nei gyviany raidai“'®.
Religingi istorikai — kaip, pavyzdziui, Karlas Lowithas, — kuria teo-
logines istorijos sampratas'®. Idéjinio tipo mastytojai akcentuoja idéjy
ar, siauresne prasme, archetipy vaidmenj kaip istoriniy asmenybiy gy-
venimuose, taip ir istorijoje. Vienas ryskiausiy to pavyzdziy — Thomas
Carlyle'®. Hégelio manymu, ,protas vieSpatavo ir viespatauja tiek pa-
saulyje, tiek pasaulinéje istorijoje“'®. Tokia istorijos samprata patenkina
racionalaus tipo zmones, bet, lyginant su religine ar idealistine, ji skurdi
ir vienapusiska. Kaip rasé Le Bon, ,protas veda pasaulj, bet i$ labai toli“'”".

19 Sigmund Freud. Anapus malonumo principo. Vilnius: Vyturys, 1999, p. 92.

19 Karl Lowith, The Meaning in History: The Theological Implications of the Philosophy of
History, University of Chicago Press, 1949.

19 Thomas Carlyle. On Heroes, hero-worship & the heroic in history. University of Ca-
lifornia Press, 1993 (1841).

1% Georgas Hégelis. Istorijos filosofija. Vilnius: Mintis, 1990, p. 37.

197 Gustav Le Bon. Minios psichologija. Vilnius: Vaga, 2011, p. 125.
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,Valstybes, kuriose vyrauja racionalus materializmas,
turi tendencija virsti ne tiek kaléjimais, kiek beprotnamiais®:
mentalitety kaitos tendencijos

Pitirimas Sorokinas istorijg traktavo kaip nenutrikstamg, nors ir neregulia-
ry, $vytavima tarp dviejy pagrindiniy kultaros ir atitinkamai mentalitety
formy: ideacinés ir juslinés. Jo manymu, XX amziuje jusliné kultara pa-
sieké savo apogéjy ir turéty pradéti transformuotis — per idealistine — |
ideacine'®. Tai — silpniausia Sorokino teorijos vieta. Nors nuo jo prognoziy
praéjo beveik astuoniasdesimt mety, idealistinés, o juo labiau ideacinés
kultaros atgimimo zenkly Vakaruose nematyti arba jie labai menki.
Tai reiskia, kad butina analizuoti ir kitus mentalitety kaitos variantus.

Siame skyrelyje pabandysime pagristi pozitrj, jog individo, tautos, o
kai kuriais atvejais ir zmonijos mentalitetas gali kisti dviem pagrindiné-
mis kryptimis: kylancia ir besileidziancia. Pagrindinis kylancios krypties
pozymis — kolektyviniy vaizduotés turiniy gauséjimas ir jy vaidmens
stipréjimas. Besileidzian¢ioje fazéje vaizduotés vaidmuo kaip individy,
taip ir tauty gyvenime silpnéja. Sis poZitiris susisieja su Giambattista Vico
cikline civilizacijy raidos teorija, pagal kurig pagrindiné Vakary civiliza-
cijos raidos tendencija — racionalizmo stipréjimas vaizduotés saskaita'®.

Kylanc¢ioje kultaros raidos fazéje vis didesnj vaidmenj kaip individy,
taip ir visuomenés gyvenime atlieka kolektyviniai vaizduotés turiniai -
archetipai. Priklausomai nuo to, kokie archetipai dominuoja vienoje ar
kitoje kultaroje, galima kalbéti moraliniais, estetiniais, religiniais arche-
tipais grindziamus kultaros tipus.

Moraliniais archetipais grjstos kultaros pavyzdys — konfucionis-
tiné Kinija, kurioje dominavo tokie mentaliteto bruozai kaip ismintis,
kuklumas, tarnavimas tautai. Estetiniais archetipais gristos kultaros
pavyzdys — Hejano epochos Japonija. Pagrindinis sios epochos aristokraty
bruozas, skiriantis juos nuo visy kity laiky ir tauty Zmoniy - sugebéjimas

198 Pitirim Sorokin. Social and Cultural Dynamics, p. 320-360.
1% Donald Philip Verene and Isaiah Berlin. Vicos Philosophy of Imagination. Social Research,
vol. 43, no. 3, The New School, 1976, p. 410-433.
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matyti liadng daikty Zavesj (mono no avare). Véliau japony kultaroje |
pirma plang iseina tokios bendro suvokimo firmos kaip yugen, sabi ir
vabi''’, ta¢iau bet kuriuo atveju estetinis jausmas traktuojamas kaip
pagrindinis Zmogiskumo kriterijus. Ryskiausias religinés archetipinés
kultaros pavyzdys — islamo kultara. Klasikinéje islamo visuomenéje visas
zmoniy gyvenimas turéjo buti pavestas religiniams archetipams, kas labai
ryskiai atspindéta fundamentiniame Hamido al Ghazali veikale ,Religiniy
moksly atgimimas“*.

Didziausias vaizduotés vaidmuo Vakaruose buvo senovés Graikijoje.
Kolektyvinés vaizduotés turiniai — dievai — [émé kaip kasdienybe, taip pat
ir socialinj, politinj ar religinj gyvenimg. Faktiskai joks rimtesnis veiks-
mas nebuvo atliekamas neatsiklausus dievy valios, o nepaklusnumas jai
buvo grieztai baudziamas. Kriks¢ioniskoje kultaroje, lyginant su antikine,
tikéjimo vaidmuo silpnéja, o proto — stipréja. Uzuot tikéjus kokiais nors
vaizduotés turiniais, bandoma pagrijsti jy egzistavimg. Batent tai lémé,
kad krikscionybé palyginti lengvai uzleido savo pozicijas racionalistinei
kultarai. Savotiskas Sio proceso apogéjus — bandymas jdiegti Proto die-
vybés kultg per Didzigja prancazy revoliucij.

Prasidéjus industrializacijai, vis didesné karybinés energijos dalis
nukreipiama materialinés kultaros karimui. Bet pasiekimai vienoje —
mokslo ir technologijy srityje — issiliejo | praradimus kitoje — psichinio
balanso srityje. Apibadindamas dabartinés Vakary visuomenés bukle
vienas i$ bendrosios sistemy teorijos karéjy Ludwigas von Bertalanfy
raso: ,Kaip atsitiko, jog, nepaisant biologiniy poreikiy patenkinimo, sek-
sualiniy normy atlaisvinimo, naujausiais mokslo pasiekimais grindziamo
aukléjimo matome naujas psichiniy sutrikimy formas, didéjantj nuovargj,
polinkj i savizudybes ir panasiai, trumpai sakant — visus sergancios visuo-
menés pozymius? Kazkas yra blogai i$ esmés — ir mes turime issiaiskinti

to priezastis — ar zati'*

"9 Antanas Andrijauskas. Grozis ir menas. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla,
1995, p. 215-260.

""" Abu Hamid Al-Ghazali. The Book of Knowledge: Book 1 of The Revival of the Religious
Sciences. Fons Vitae, 2016.

"2 Ludwig von Bertalanfy. Organismic Psychology and Systems Theory. Worcester: Clark
University Press, 1968, p. 11.
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Siekiant i$siaiskinti psichiniy deviacijy plitimo priezastis dabarties
Vakary visuomenése galima taikyti jvairius metodus, tarp jy ne paskutinj
vaidmenj atlieka sisteminis metodas. Vélgi Bertalanfy Zodziais tariant,
»ar, be praeities jvykiy aprasymo, galima teoriné istorija? Jei taip, tai turi
bati sistemy — visuomeniy, kultary, civilizacijy, ar kitu tinkamu terminu
apibudinamy zmoniy grupiy — tyrimas“'**. Misy analizuojamy problemy
atveju toks tinkamas terminas — jsivaizduojamos bendruomenés. Visuo-
mené — sistema, kurioje jvairiais mentalitety bruozais pasizymincios
jsivaizduojamos bendruomenés tam tikrose tipiskose situacijose elgiasi,
masto, jaucia tam tikru tipisku badu. Paminésime keleta esminiy sios
sistemos bruozy.

Mentalitety sistemos bruozai

Mentalitety sistema yra atvira sistema, nes saveikauja su i$oriniais fak-
toriais. Sistema keiciasi kaip Sios sgveikos rezultatas. Jei atsiranda naujas
mentaliteto bruozas, jis suponuoja nauja tipiskos elgsenos, jausenos ar
suvokimo formg ir formuojasi Sio mentaliteto bruozo vienijama jsivaiz-
duojama bendruomené. Ir atvirksciai — isnykus elgsenai, iSnyksta ir jg
sukéles mentaliteto bruozas ir iSyra bendruomené.

Mentalitety sistema yra adaptaciné sistema. Adaptacinés menta-
litety sistemos specifika ta, kad Zmogus priverstas taikytis ne tik prie
nuolatos kintan¢iy iSoriniy salygy: klimato kaitos, naujy komunikacijos
priemoniy atsiradimo, ekonominiy bei finansiniy kriziy, bet ir prie nuola-
tos kintanciy kolektyvinés vaizduotés turiniy. Nori zmogus to ar nenori,
patinka jam tai ar nepatinka, pasgmoné jam siuncia vis naujus vaizduotés
turinius. Kai kurie praeina pro jo psichikg nepalike jokio pédsako, | kai
kuriuos jis priverstas atsizvelgti savo kasdieninéje veikloje, dalis jsikanija
meno kariniuose, dalis — filosofinése, socialinése politinése teorijose. Sios
teorijos suponuoja tam tikras tipiskas situacijas ir tipiskos elgsenos formas,
skatina ar slopina tam tikrus mentaliteto bruozus.

Mentalitety sistema yra hierarchiné sistema. Kuriant mentalitety
hierarchija galima remtis prielaida, jog kokios nors jsivaizduojamos ben-

' Ten pat, p. 59.
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druomenés mentalitetas uzima tuo aukstesne padéti Sioje hierarchijoje,
kuo jis sudétingesnis. Sudétingesnis siuo atveju nereiskia ,geresnis; sliekai
neblogiau, o daugeliu atzvilgiu geriau prisitaike prie aplinkos nei, tarkim,
pauksciai, bet adaptaciné pauksciy sistema sudétingesné, nei slieky,
todél mes laikome, kad pauksciai yra aukstesnéje biologinés evoliucijos
pakopoje nei sliekai. Panasiai protu ir instinktais besivadovaujanciy
zmoniy adaptaciné sistema yra sudétingesné nei besivadovaujanciy tik
instinktais, archetipais, protu ir instinktais — sudétingesné negu tik protu
ir instinktais, o tikéjimu, archetipais, protu ir instinktais — sudétingesné,
o tuo paciu ir aukstesné negu tik archetipais, protu ir instinktais.

Ir, pagaliau, mentalitetai, kaip ir psichika bendrai — save reguliuojanti
sistema. Kaip raso Jungas, ,psichika — save reguliuojanti sistema, kuri
palaiko pusiausvyra panasiai kaip kanas. Kiekvienas per toli pazenges
procesas issaukia kompensacija, be ko buty nejmanomas nei normalus
metabolizmas, nei normali psichikg*%. Pagrindinis kompensacijos pagal-
ba vykstancios savireguliacijos tikslas — sistemos stabilumo palaikymas.

Stabili sistema — tokia, kurig ardancios jégos neturi tendencijos
augti. Tiriant mentalitetus galima remtis prielaida, kad sistema tuo
stabilesné, kuo daugiau energijos ja palaiko, o energijos tuo daugiau, kuo
daugiau ir jvairesniy jos saltiniy. Psichinés energijos saltinis — jtampa tarp
jsivaizduoto ir realaus pasaulio. Skirtingi mentalitetai kuria skirtingus
jsivaizduotus pasaulius, todél mentalitety sistema tuo stabilesné, kuo
daugiau ir jvairesniy mentalitety jg sudaro.

Siekiant geriau suvokti mentalitety sistemos dinamika, jvesime men-
taliteto apimties ir struktaros sgvokas. Mentaliteto apimtis — kokiam nors
individui ar zmoniy grupei budingy mentaliteto bruozy visuma. Men-
taliteto struktara — mentaliteto bruozy i$déstymo tvarka. Analizuojant
santykj tarp mentalitety apimties ir struktiros galima remtis prielaida,
jog kokio nors individo ar zmoniy grupés mentaliteto apimtis — pastovus
baigtinis dydis (tarkim, 1 arba 100%). Tai kyla i$ to, jog zmogus - ribota
laike batybé. Kadangi para turi 24 valandas, o metai — 265 (6) dienas —
tipiskos elgsenos diapazonas néra beribis. Kiekviena elgsena vyksta kity
saskaita. Jei koks nors zmogus dalyvauja pamaldose, neplaukioja tuo metu

""" Carl Gustav Jung. The Practical Use of Dream-Analysis. CW, vol. 16, p. 153.
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baseine, jei ziari televizoriy — nedalyvauja politinéje manifestacijoje, ir
taip toliau, ir panasiai. Kuo daugiau individas (ar visuomené) skiria laiko
kokiai nors vienai tipiskos elgsenos rasiai, tuo maziau lieka kitoms. Tai
reiskia, kad tipisky elgseny visuma nesikeicia, keiciasi tik jy struktara.
Kadangi tipiskos elgsenos priezastys — mentaliteto bruozai, teisinga tai
ir mentaliteto bruozy atzvilgiu.

I$ Sios prielaidos seka dvi svarbios i$vados. Pirmiausia, tiriant men-
talitetus, svarbu nustatyti ne tik koks mentaliteto bruozas buvo budingas
kokiam nors individui ar jsivaizduojamai bendruomenei, bet ir kokia sio
mentaliteto bruozo svarba ar lyginamasis svoris mentaliteto struktaroje.
Jei to nedarysime, galime gauti iskreipta, klaidinga mentaliteto vaizda.
Bendriausig Sioje srityje egzistuojantj désninguma galima isreiksti taip:
kuo daugiau mentaliteto bruozy badinga individui ar bendruomenei, tuo
mazesné kurio nors vieno i$ jy svarba.

Kita i$vada buty tokia: mentalitety kaita tai visada struktaros kaita.
Jei atsiranda nauji mentaliteto bruozai, jie iSstumia senus, o jei kazkoks
mentaliteto bruozas pradeda dominuoti, tai vyksta kity bruozy saskaita.
Teisinga tai ir mentaliteto tipy atzvilgiu: kuo svarbesnis kokio nors men-
taliteto tipo vaidmuo, tuo silpnesnis kity tipy vaidmuo. Atsizvelgiant  tai,
istorijos procesg galima jsivaizduoti kaip mentalitety tipy kaitg, kurioje
vienas ar kitas mentaliteto tipas jei ne dominuodavo, tai bent vaidino
svarbesnj, lyginant su kitais, vaidmenj.

Mentalitety teorijos poziariu psichinius susirgimus galima traktuoti
kaip suirusius mentalitetus, o savizudybes — save naikinan¢ius mentali-
tetus. Tada Bertalanfy knygoje keliamg problema galima suformuluoti
taip: kokios dabartinés Vakary visuomenés tendencijos veda vis didesnio
suirusiy ir save naikinanciy mentalitety skaiciaus link?

Dabartinés Vakary visuomenés raidos bruozai

Mokslinéje literaturoje dazniausiai minimos dvi dabartinés Vakary
visuomenés raidos tendencijos — sekuliarizacija ir individuacija. Dél
sekuliarizacijos susilpnéjo tikéjimo, individuacijos — archetipy vaidmuo
zmoniy gyvenime. Kadangi mentalitety apimtis — pastovus dydis, nyks-
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tant zmonéms, kuriu gyvenime pagrindinj vaidmenj vaidino tikéjimas
ir archetipai, jy vieta uzima racionalaus ir instinktyvaus mentalitety
zmonés. Vartojimas tampa pagrindiniu visuomenés bruozu, o kom-
fortabilus gyvenimas — pagrindiniu tikslu. Tai patvirtina kaip teoriniai
tyringjimai'®, taip ir sociologiniy tyrimy rezultatai.

Astuoniasdesimtais praeito Simtmecio metais DidZiojoje Britanijoje,
o po to ir kitose Vakary Europos valstybése buvo atlikti tyrimai siekiant
issiaiskinti, kokios vertybés ar kokie gyvenimo tikslai jy gyventojams
svarbiausi. Daugumas apklausose dalyvavusiy gyventojy atsaké, kad
pagrindinis jy gyvenimo tikslas — laimé, suvokiama kaip saugi seima,
sveikata ir komfortabilus gyvenimas'®. Tai grynai biologiné laimés sam-
prata, nes, jei panasia apklausg atlikti tarp gyvuliy, daugumas is jy taip pat
atsakyty, jog noréty buti sveiki, augti saugiose Seimose, ir, pagal galimybes,
gyventi komfortabiliai, tai yra ésti ne bet kokj, o skany maista, gyventi ne
bet kokiuose, o komfortabiliuose urvuose, lizduose ar guoliuose, ir pan.

Nykstant archetipy sukurtiems ir tikéjimo palaikomiems jsivaizduo-
jamiems pasauliams, nyko ir jy sukurtos jtampos. Paskutiniai konvulsiski
bandymai Sioje srityje — komunizmas ir fasizmas. Abi Sios ideologijos
sukareé didingus ir tam tikrai visuomenés daliai patrauklius jsivaizduotus
pasaulius, taciau jy jgyvendinimui naudojo fizing prievarta, todél nacistiné
Vokietija ar Soviety Sajunga neretai ir pelnytai vadinamos valstybémis-
kaléjimais. Siuolaikinés Vakary valstybése néra ideologinés prievartos,
taciau jsivaizduoty pasauliy vaidmuo jy gyvenime labai menkas, tiksliau,
sie pasauliai retai driekiasi toliau valgomojo ar miegamojo. Jtampoms sil-
pnéjant ir nykstant, mentalitety sistema pradeda irti. Psichiniai susirgimai
ir savizudybés — natarali to irimo pasekmé. Kaip raso Jungas, ,valstybés,
kuriose vyrauja racionalus materializmas, turi tendencija virsti ne tiek
kaléjimais, kiek beprotnamiais“'"’.

' Frank Trentmann. Empire of Things: How We Became a World of Consumers. Harper,
2016.

""® Stephen Harding, David Phillips. with Michael Fogarty. Contrasting Values in Wes-
tern Europe. Hong Kong: Macmillan in Association with European Value Systems Study
Group, 1986, p. 195.

""" Carl Gustav Jung. Aion. CW, Vol. 9.2, p. 181.
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Salyginai galima iSskirti keturis mentalitety sistemos irimo etapus.
Pirmame etape, nykstant jtampoms tarp jsivaizduoty ir juslémis su-
vokiamy pasauliy, nyksta ir jy teikta energija. Vis didesné visuomenés
nariy dalis pradeda jausti nuovargj. Didéja depresija serganc¢iy zmoniy
skaicius. Jégy nusilpimas ar psichinis i$sekimas — vienas i$ pagrindiniy
depresijos pozymiy.'™®

Antrame etape silpnéja kolektyvinés karybos vaidmuo ir didéja su-
irusiy mentalitety skaicius. Tradicinése visuomenése daugumas Zmoniy
gyveno jsivaizduotuose religiniuose, moraliniuose, mitologiniuose,
meniniuose, socialiniuose-politiniuose pasauliuose ir visokeriopai juos
stiprino: dalyvavo apeigose, ritualuose bei kitose kolektyvinés kary-
bos formose. Kolektyviniy jsivaizduoty pasauliy vaidmeniui Zmoniy
gyvenime silpnéjant, kolektyvinés karybos vaidmuo taip pat silpnéjo.
Individuacijos stipréjimas — geriausias to jrodymas. Kolektyvinés
karybos vaidmeniui dar labiau silpnéjant, pasgmoné pradeda kurti
individualius su kitais jsivaizduotais pasauliais labai mazai suderintus
ar visai nesuderintus pasaulius, kitaip sakant — bepro¢ius. Beprotis —
individualiame, tik jam vienam suprantamame jsivaizduotame pasaulyje
gyvenantis Zmogus.

Tre¢iame etape vis didesné visuomenés nariy dalis pradeda patirti
psichologinj skausmg. Schneidmanas pagrindine savizudybiy priezasti-
mi laiké psichologinj skausmag, kuris, savo ruoztu, kyla dél nepatenkinty
poreikiy'"”. Pasitelkiant $ig teorijg, galima paaiskinti kai kuriuos indi-
vidualius atvejus, bet ji visai netinka aiskinti tarp valstybiy ar regiony
egzistuojancius skirtumus. Sekant Schneidmano logika, iseity, jog Vakary
regiono gyventojai zymiai blogiau patenkina savo poreikius, negu, tarkim,
islamisky krasty ar lotyny Amerikos gyventojai, kurie zudosi zymiai
reciau, ar kad vokieciai keturis kartus blogiau patenkina savo poreikius
negu graikai'”. Antra vertus, nebaty nieko keisto manyti, jog graiky

'8 Steven G. Targum & Maurizio Fava. Fatigue as a Residual Symptom of Depression.
Innov Clin Neurosci., 8, (10), 2011, pp. 40-43.

"9 Edwin S. Schneidman. Savizudzio sgmoné. Vilnius: ALK, 2002.

12071 World Health Organisation Database. Prieiga per interneta: https://wwwwho.
int/gho/mental health/suicide_rates/en/



60 ‘ pirmas skyrius. Archetipiné mentalitety istorija: savokos, metodai, prielaidos

mentalitety sistema yra Zymiai sudétingesné, nei vokieciy, nes bent jau
religijos vaidmuo graiky gyvenime zymiai didesnis.

Mauasy manymu ir fizinis, taip ir psichologinis, skausmas atlieka ta
pacia funkeija. Tai pavojaus Zenklas. Fizinis skausmas, reiskia, jog kilo
pavojus kanui, psichologinis — psichikai. Augantis psichologinj skaus-
ma patirianciy zmoniy skaicius visuomenéje rodo, jog Sios visuomenés
mentalitety sistema yra pavojuje. Tai nereiskia, kad batent patiriantis §j
skausma Zmogus pasieké krastutinj, isnykimu gresiantj dezintegracijos
laipsnj. Tai reiskia, jog jis gyvena visuomenéje, kurioje mentalitety siste-
mos irimas pasiekeé tokj laipsnj, kai zmogus kaip specifiné, skirtinga nuo
gyvulio rasis gali iSnykti. Vis didesné mokslo ir technikos pasiekimy dalis
tarnauja rafinuotam instinkty tenkinimui, o visuomené vis dazniau tampa
tik instinkty valdoma ir jstatymy tramdoma banda.

Ketvirtame etape didéja savizudybiy skaicius. Pagrindinis savizudzio
mentaliteto bruozas — gyvenimo kaip nesékmés suvokimas. Nesékmeé gali
bati labai jvairi: kazkam nepavyko rasti gyvenimo prasme, kazkas jauciasi
vienisas ir niekam nereikalingas, kazkas nuolatos patiria psichologinj ar
fizinj skausma. Sias ir panasias nesékmes patiria visi zmonés, bet nusizudo
tik nedidelé dalis. Nusizudo tie, kurie nesékme tam tikroje gyvenimo sri-
tyje traktuoja kaip gyvenimo nesékme, tai yra dalj traktuoja kaip visuma.
Neteke, ar negave dalies, jie atsisako visko. Siuo atveju mentalitety sistema
nesuyra — ji net nesusiformuoja.

Verifikacijos problema

Atsizvelgiant | auksc¢iau suformuluotas prielaidas, pagrindines $ioje
tyrimy srityje kylancias hipotezes galima suformuluoti taip: kuo
labiau sekuliarizuota visuomené, tuo daugiau joje psichiniy susirgimy
ir savizudybiy; savizudybiy skaicius visuomenéje atvirkséiai propor-
cingas archetipy vaidmeniui joje. Pirmg hipoteze patvirtina Haroldo
G. Koenigo, Andrew Wu, Jing-Yu ir Cun-Xian Jiai**!, E. M. Kleimano,

I Andrew Wu, Jing-Yu and Cun-Xian Jia. Religion and Completed Suicide: a Meta-Analy-
sis. PloS One, 2015, p. 10 (6).
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R. T. Liu"?ir daugelio kity autoriy darbai, todél jos verifikavimo galimy-
biy placiau nenagrinésime.

Kita hipotezé savizudybiy skaiciy visuomenéje sieja su archetipy vai-
dmeniu joje. Archetipai — kolektyvinés vaizduotés turiniai. Kuo jvairesni,
turtingesni jsivaizduojami pasauliai, tuo artimesni santykiai tarp juose
gyvenanciy zmoniy. Zmones gali sieti bendri mitai, simboliai, vertybés,
tikéjimai, idealai. IsSnykus kokiam nors vaizduotés turiniui, i$nyksta ir to
turinio saistyta bendruomené. Zmones siejanciy rysiy irimas dazniausiai
jvardijamas kaip socialiné dezintegracija.

Bene geriausiai socialinés dezintegracijos jtaka savizudybéms isnagri-
néta klasikiniu tapusiame Durkheimo darbe'”. Antra vertus, egzistuoja
ir $ig jtakg kvestionuojantys darbai. Kushnerio ir Sterko manymu, ,jei
jdémiai perskaitysime Durkheimg, tai pamatysime, jog jo pateikiami
faktai (evidens) patvirtina prie$inga nuomone, o butent — jog savidestruk-
cija, viena i$ kurios formy ir yra savizudybés, zymiai daznesné tarp gerai

socialiai integruoty zmoniy'**

. Kiek pagrijsta tokia nuomoné?

Viename i$ $iai problematikai skirty darby analizavome santykj tarp
socialinés dezintegracijos indekso ir savizudybiy 28 Europos valstybése.
Siuo atveju socialing dezintegracija traktavome kaip integracijos trilkuma,
o socialinés dezintegracijos indeksa apskaiciavome kaip dydj, papildantj
[vairiy socialinés integracijos indikatoriy vidurkj iki vieneto. Tyrimas pa-
tvirtino, jog egzistuoja koreliacija tarp socialinés dezintegracijos indekso
ir savizudybiy skaic¢iaus'. Tai nereiskia, kad socialiai integruotos asme-
nybés nesizudo. Tai tik patvirtina nuomone, jog socialiai dezintegruotose
visuomenése savizudybiy skaic¢ius didesnis.

"2 Evin M. Kleiman, Richard T. Liu. An examination of the prospective association between
religious service attendance and suicide: Explanatory factors and period effects. ] Affect Di-
sord, 2018 Jan. 1; 225: 616-623.

' Emile Durkheim. Suicide. A Study in Sociology. London: Routledge, 1952 (1897).

"% Howard L. Kushner, Claire E. Sterk. The Limits of Social Capital: Durkheim, Suicide,
and Social Cohesion. American Journal of Public Health, 95(7), 1139-1143 (2005).

' Stanislovas Juknevicius. Social Disintegration Index and Its Applications. In: Agarwal
N,, Sakalauskas L., Weber GW. (eds) Modeling and Simulation of Social-Behavioral Phe-
nomena in Creative Societies. MSBC 2019. Communications in Computer and Information
Science, vol. 1079, Springer, Cham, 2019, pp. 3-11.
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Tokiu budu mentalitety sistemos hierarchijos zlugimas veda prie
jsivaizduojanciy tikéjimo ir archetipy siejamy bendruomeniy skaiciaus
mazéjimo, $iy bendruomeniy skai¢iaus mazéjimas veda prie socialinés de-
zintegracijos, o $i, savo ruoztu — prie savizudybiy. Atsizvelgiant  tai, galimi
du Vakary visuomenés raidos scenarijai: zlugimo ir transformacijos.
Zlugimo teorijos biidingos religiniams mastytojams. Kitas variantas —
transformacijos. Mentalitety sistema — save reguliuojanti sistema. Jei
gamta nenori atsikratyti Zzmonija, tiksliau, Siuo metu egzistuojancia jos
rusimi, ji ras budy, kaip tai padaryti.

Pateikéme vieng i$ galimy mentalitety kaitos tyrimo schemy. Norint
sig schemg uzpildyti turiniu ir jradyti | bendra Vakary, o juo labiau Zzmo-
nijos raidos kontekstg, butina atlikti nepalyginamai daugiau ir iS$samesniy
tyrimy. Jei Sorokinas, grisdamas savo hipoteze, parasé keturiy tomy
veikalg, ne mazesnés apimties darby reikéty ir alternatyviy hipoteziy
pagrindimui.
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,Seni, gasdine Zmones dievai niekur nedingo, o tik pakeité vardus
ir dabar jie rimuojasi su ,izmais®: archetipiné ir objektyvioji istorija

Kaip istorija bendrai, taip ir atskirus jos fragmentus aiskina daug ir jvairiy
teorijy, ir visos jos turi savo privalumy ir trakumy. Pagrindinis arche-
tipinés mentalitety istorijos privalumas — tai, kad ji aiskina, ar bent jau
bando aiskinti kity teorijy poziariu nepaaiskinamus ar sunkiai paaiski-
namus jvykius ir reiSkinius. Pavyzdziui, kaip populiarioje, taip mokslinéje
literataroje jprasta kaltinti vokiec¢ius fasizmo valdymo metais masiniu

126

pamisimu ar kvailumu'®. Panadiai Andreasas Breivikas, 2011 metais

Osle ir Utoyos saloje nuzudes 77 zmones, dazniausiai apibudinamas kaip

beprotis (,madmind*)"*’

. Tacdiau jei kokj nors individa paskelbiame be-
prociu, ar kokj nors politinj judéjima traktuojame kaip masinj pamisima,
iSnyksta tolesnés to individo ar judéjimo analizés batinumas. Istoriko
tikslas ir yra palikti istorijoje kuo maziau vietos masiniam pamisimui,
kvailumui ar beprotybei, atskleisti kolektyvinéje psichikoje gludincias i
pirmo zvilgsnio nepaaiskinamy reiskiniy priezastis.

Néra jokiy abejoniy, kad bet kokj istorinj jvykj ar reiskinj lemia
daug ir jvairiy priezas¢iy. Interpretuoti jvykj ar reiskinj reiskia sudaryti
jilemianciy priezasciy hierarchija. Archetipiné mentalitety istorija pos-
tuluoja, jog svarby, o neretai lemiamg, vaidmenj sioje hierarchijoje atlieka
kolektyviniai vaizduotés turiniai. Tokia prieiga suteikia galimybe pilniau,
taip pat tiksliau atspindéti istorijos procesa. Norint paaiskinti nacional-
socializma, neuztenka analizuoti ekonomines, politines ar socialines jo
atsiradimo sglygas, batina tyrinéti vokie¢iy mentalitety pokycius Vakary
visuomenése vykusiy procesy kontekste. Panasiai Andreas Breiviko men-
taliteta batina analizuoti kultariniy kompleksy raidos kontekste. Kitaip
sakant, mikroistorija yra tiek reikéminga, kiek ji yra makroistorijos dalis,

126 Kaip raso Ceslovas Milosas, ,nacizmas buvo masinis pamigimas“ (Milosas C. Paverg-
tas protas. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2011, p. 141); Michael Burleigh
taigimu, vokie¢iy pralaiméjimas II Pasauliniame kare — ,uzmokestis uz masinj kvailuma
ir perdétas ambicijas“ (Burleigh M. The Third Reich: A new History. PAN Books, 2000,
p-1).

' Richard Orange. The mind of a madman. A Kindle Single, 2012.
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makroistorija gi gali pretenduoti | mokslg tiek kiek ji remiasi kokia nors
teorija ir sugeba sukurti priezasciy hierarchija.

Archetipinés istorijos interpretacijos ypatybés

Pradinis, o neretai pagrindinis istoriniy tyrimy kryptis — tai, kg Jungas
pavadino ,objektyvigja istorija® Objektyviosios istorijos tikslas — i$siais-
kinti, kaip viskas vyko ,i$ tikryjy” Tas ,,i$ tikryjy” gali liesti kaip jvykius,
taip ir juose dalyvavusius zmones, taip pat istorijos $altiniuose uzfiksuotus
ty Zmoniy mintis, jausmus bei kitas jy veikla lémusias paskatas. Galima
visg gyvenimg tirti kokj nors objektyvios istorijos aspekta ir nekvarsinti
sau galvos priezastimis, rysiais ir kitomis empirinio stebéjimo ribas per-
zengian¢iomis savokomis.

Kitas istorijos tyrinéjimy zingsnis — interpretacijos. Archetipiné
istorijos interpretacija skiriasi nuo kity interpretacijos rasiy dviem
pagrindiniais bruozais. Pirmiausia, ji interpretuoja jvykius ir reiski-
nius atsizvelgdama | tai, kaip realas jvykiai, reiskiniai ar Zmonés buvo
atspindéti mituose, legendose, mene, kitaip sakant, karybinés vaizduotés
rezultatuose. Pagrindine $ioje tyrimy kryptyje kylancig problemg galima
suformuluoti taip: koks santykis tarp objektyvios ir archetipinés istorijos,
kitais zodziais sakant, kokj vaidmenj archetipiné istorija vaidina tiriant
realiy Zmoniy mentalitetus, tai yra objektyvia istorija?

Aristotelis teigé, jog poezija yra filosofiskesné ir kilnesné uz istorijg,
nes ji labiau atskleidzia bendruosius désningumus, o istorija — pavienius
ivykius; tikrasis poeto uzdavinys — papasakoti ne apie tai, kas vyko i$
tikryjy, bet apie tai, kas galéty jvykti ir kas yra galima pagal tikimybe
ir batinybe'?. I§ ¢ia kyla dvi problemos: i§ kur menininkas Zino, kaip
vaizduoti istorija, tai yra kaip viskas ,galéjo, ar turéjo bati?” Ir antra
problema — kodél istorijos atspindys poezijoje, ar platesne prasme, mene
Jfilosofiskesnis ir kilnesnis” uz realiai gyvenusiy zmoniy ir objektyviai
vykusiy reiskiniy ar jvykiy aprasyma?

Pirmiausio, menininkas jei tik jis tikrai menininkas — niekada
neklausia, kaip jvykiai galéjo ar turéjo bati, nes per jo karyba savaime

18 Aristotelis. Poetika, Rinktiné. Vilnius: Margi rastai, 2020, p. 303.
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objektyvuojasi ne jo individualus vertinimas, o objektyvus kolektyvinés
vaizduotés turiniai, tai yra archetipai. Objektyvios istorijos veikéjai pasi-
zyméjo labai jvairiais, daznai nepavydétinais bruozais. Drasuoliai neretai
iSsigasta, iStikimieji — iduoda, o tie, kas laikomi idealistai, pasielgia kaip
paprasciausi nieksai ar bailiai. Archetipiné istorija apvalo istorija nuo
$iy antraeiliy, neesminiy bruozy ir pateikia idealig istorijg. Santykj tarp
siy dviejy istorijos formy galima apibudinti taip: realiai vyke jvykiai ir
juose dalyvave Zmonés — istorijos juodrastis. Mituose, legendose, meno
kariniuose atspindéta istorija — istorijos $varrastis.

Tokiu budu archetipiné mentalitety istorija iesko uz jutiminio pa-
saulio esanciy ir jame vykstancius procesus lemianciy ar bent jau jtaka
daranciy priezasciy. Tokia interpretacija jmanoma todél, jog ir karybine
vaizduote, ir kasdienine zmoniy veikla formuoja tie patys archetipai. Pa-
vyzdziui, drgsa apdainuota daugelyje meno kariniy, bet drasiis zmonés
egzistavo ir realybéje, ar Siurpius, bauginancius pragaro vaizdinius galima
aptikti jvairiuose meno kariniuose, taciau ir realybéje egzistavo ir egzis-
tuoja zmonés, kurie bijo pragaro, ir stengiasi gyventi taip, kad  jj nepatekti.
Puikus archetipinés istorijos interpretacijos pavyzdys — Homero poemos
ylliada® ir ,Odiséja’ Siy poemy herojai daznai elgési laisvai, bet kartais
privaléjo paklusti tam tikroms nuo jy valios nepriklausomoms jégoms.
Pavyzdziui, Odiséjas po Trojos uzkariavimo planavo sugrjzti | namus,
bet ,deivé Aténé sumané kg kitka” — ir visos jo pastangos virto niekais'*.

Kolektyvinés vaizduotés turiniai istoriskai kintami. Senovés Grai-
kijoje dominavo mitologiniai, krik$¢ionybéje — religiniai, dabarties
visuomenése — socialiniai-politiniai kompleksai. Kaip rasé Jungas, ,seni,
gasdine Zmones dievai niekur nedingo, o tik pakeité vardus ir dabar jie
rimuojasi su ,izmais"*

Keiciantis vaizduotés turiniams, keitési ir bendravimo su jais
formos. Pagrindiné Sios kaitos kryptis — nuo iSorinio patyrimo vidinio
link. Senovés graikai apie dievy valig suzinodavo i$ orakuly ar burdami.
Kriks¢ionybéje Dievo valia, viena vertus, suformuluota atitinkamuose

"2 Homeras. Odiséja. Verté Antanas Dambrauskas. Vilnius: Vaga, 1979, p. 108.
150 Carl Gustav Jung. Essays on Contemporary Events. London and New York: Routlege
Classics, 2002, p. 95.
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etaloniniuose tekstuose, nuolatos aiskinama ir interpretuojama tikry ir
tariamy tos srities zinovy, taciau specifinis vidinis patyrimas — batina
priklausymo jsivaizduojanciai kriks¢ioniy bendruomenei salyga. Tikras
krikscionis ne tik zino, kad ,Dievas yra meilé’ bet ir stengiasi meilés
jausmg ugdyti savyje, ne tik zino, kad nusidéti yra blogai, bet ir nusidéjes
patiria sazinés grauzima ir atgailauja. Priklausymas socialinéms poli-
tinéms bendruomenéms beveik isimtinai paremtas vidiniu patyrimu.
Norint suzinoti, priklauso ar nepriklauso koks nors individas jsivaizduoja-
mai rasisty bendruomenei, jam nereikia klausti to pas orakulus ar ieskoti
atsakymo knygose — jis savaime patiria (ar nepatiria) kokios nors rasés
atzvilgiu tam tikrus jausmus, elgiasi, masto, suvokia pasaulj ar kokj nors
jo fragmentg tam tikru badu. Kitaip sakant, archetipy poveikj patirian-
tys zmonés yra kompleksuoti, Kompleksai — savarankiskais psichiniais
deriniais tape jsivaizduoti pasauliai ar jy fragmentai.

Pagrindiniai dvidesimto amziaus Vakary istorija formave ,izmai“ -
liberalizmas, rasizmas, socializmas, komunizmas, totalitarizmas.
Rasistinio kultarinio komplekso veikimo specifika kolektyvinéje va-
karie¢iy pasagmonéje pailiustruosime dviem pavyzdziais. Pirmame
pabandysime atskleisti jo raiskos ypatybes nacistinéje Vokietijoje, antrame
jtaka Andreaso Breiviko psichikai. Antras atvejis tuo paciu bus ir arche-
tipinés mentalitety mikroistorijos pavyzdys.

Rasistinio komplekso bruozai

Rasizmas — neatsiejama Naujaisiais laikais pradéjusios formuotis seku-
liarios pasauléziaros dalis. Tai, kad baltoji rasé pranasesné uz kitas, buvo
toks savaime suprantamas dalykas, kad abejojantis tuo Zmogus buty pa-
prasciausiai iSjuoktas — uztenka prisiminti prekybg vergais ar aborigeny
i$naikinimg Tasmanijos saloje. Salia ekonominiais motyvais paremto
rasizmo vis platesnj mastg jgavo politinis — svetimy zemiy grobimas,
masinis Afrikos ir Azijos kolonizavimas. Visa $i veikla, taip pat ja lydintys
ir pateisinantys jausmai bei grindziancios teorijos suformavo vakarieciy
pasamonéje rasistinj kompleksa, veikusj ir veikiantj kaip atskiry zmoniy,
taip ir grupiy, o kartais istisy tauty psichikas.
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Vienas i$ pirmuyjy rasistiniam kompleksui, ar, kaip tai dazniausiai
buvo jvardijama, ,rasés sielai skirty darby — G. Le Bono ,Psichologiniai
tauty evoliucijos désniai® Kaip pratarméje rasé autorius: ,$io darbo tikslas
yra aprasyti psichologines charakteristikas, kurios sudaro rasés sielg, ir
parodyti, kaip $ios charakteristikos lemia tauty istorijas ir civilizacijas:**!
Pagrindinés rasés sielos charakteristikos: bendri jausmai, bendri interesai
ir bendri tikéjimali, o taip pat idéjos ir tradicijos“'*.

Rasés siela — viena i$ pagrindiniy naciy ideologo Alfredo Rozenbergo
knygos savoky'?. Ir net labai nuosaikus autorius, kaip Burleigh raso, jog
»ignoruoti tokig esmine savoka kaip ,rasés siela“ yra labai klaidinga“*".

Budingas rasistinio komplekso sklaidos bruozas - tai, kad didziausia
reik$me jis jgavo ne rasizmo klestéjimo laikotarpiu, o prasidéjus jo nuo-
smukiui'®*. Kol baltieji vie$patavo, jy pranasumo jrodinéti nereikéjo. Kai
baltosios rasé vaidmuo pasaulyje pradéjo blésti, atsirado jos vaidmenj
istorijoje grindziantys veikalai. Pirmiausia ¢ia minétini Arturo Gobino
ir Huston Stewart Chemberlaino darbai, ta¢iau didziausig vaidmenj
Vakary rasizmo istorijoje suvaidino Madisono Granto 1916 metais pasi-
rodziusi knyga ,DidZiosios rasés nuosmukis, ar Europos istorijos rasiniai
pagrindai“*. Nauja $ioje knygoje buvo tai, kad autorius ne tik deklaravo
,Siaurés rasés” pranasumg, bet ir to pranasumo i$saugojimui ir jtvirtini-
mui sialé grieztg eugenistine programg. Knyga buvo ypac populiari JAV,
kur tik iki 1937 mety buvo parduota 1 600 000 jos egzemplioriy. Batent
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sig knyga Hitleris vadino ,mano Biblija.

1 Gustav Le Bon. The Psychology of People. New York: The MacMillan C., 1898, p. XVII.
152 Ten pat, p. 13.

155 Alfred Rosenberg. The Myth of the Twentieth Century: An Evaluation of the Spiritual-
Intellectual Confrontations of Our Age. Invictur Book, 2011 (1930).

1% Michael Burleigh. The Third Reich: A New History. London: Pan Books, 2001, p. 254
155 Stanislovas Juknevicius. Fadizmas — baltosios rasés agonija. Metai, 2011, Nr. 6, p. 128
138.

156 Madison Grant. The Passing of the Great Race: Oy, The Racial Basis of European History.
New York: Charles Scribner’s Sons, 1916.

157 Zr. Spiro J. P. Defending the Master Race: Conservation, Eugenics, and the Legacy of Ma-
dison Grant. Univ. of Vermont Press. Prieiga per interneta: http://books.google.com/
books?id=4NoE2VyfN70C&pg=PA357 [Ziaréta 2020 11 14].
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Nacistinéje Vokietijoje rasizmas tampriai persipyné su nacional-
socializmu. Viena i$ psichologiniy nacionalsocialistinio komplekso
susiformavimo priezas¢iy — Versalio sutarties rezultate vokieciy patirtas
pazeminimas. Vokietija prarado teritorijy dalj, turéjo sumokeéti milzi-
niska kontribucija, Zenkliai sumazinti kariuomene. Michaelio Burleigh
zodziais tariant, ,baisi, nedovanotina Europos valstybiy klaida buvo
elgtis su Vokietija taip, kaip jie jprato elgtis uzjariuose, ir nusikaltimy
nusikaltimas buvo jvesti kolonijine kariuomene j Reino sritj, tai yra
traktuoti Vokietijg taip, tarsi tai baty AlZyras ar Senegalas“'*. Pagal
kompensacijos désnj, pazeminimas kompensuojamas isaukstinimu.
Sajungininky bandymai padaryti Vokietija antrarase valstybe pagimdé
»Didziosios Vokietijos” idéja.

Kaip raso Joachimas Festas, svarbias nacionalsocialisty mentaliteto
bruozais buvo tikéjimas autoritetu, politinis iracionalizmas, praeities
kultas, bégimas nuo realybés | vidine ,ne sio pasaulio” realybe, mistinis
pasirengimas mirti ir, be abejo, antisemitizmas'. Antisemitizma formavo
labai jvairios priezastys, i$ kuriy paminésime dvi. Pirma budingos jvairiy
tauty atstovams, antra atspindi specifinj kai kuriy vokieciy mentalitetg
naciy valdymo metais.

Viena i$ pagrindiniy antisemitizmo priezasciy $esélio ekstrapoliacija.
Kai kurie vokieciai nuosirdziai mané, kad zydai kalti dél daugelio vokieciy
bédy, pirmiausia — dél pralaiméjimo I Pasauliniame kare. 1916 metais,
vieosios nuomonés spaudziama, Vokietijos Karo ministerija atliko va-
dinamajg ,zydy apskaitg” Tyrimo rezultatai paneigé mitg apie herojiskai
fronte kovojancius vokiecius ir begédiskai i$ karo besipelnancius zydus,
taciau pats tokios apskaitos faktas gerai atspindi to meto Vokietijoje
vyravusias nuotaikas .

Jungas svarbia fasizmo psichologijos dalimi laiké ,kova su seséliu’ Se-
sélis — samoningai nesuvokiamy ir paprastai neigiamy asmenybés bruozy
visuma. Seéélius turi visi Zmones, tadiau toli grazu ne visi tai suvokia ir
pripazjsta. Egzistuoja du pagrindiniai i$sivadavimo nuo $esélio budai.

158 Michael Burleigh. The Third Reich: A New History, p. 268.
5% Joachim Fest. The Face of the Third Reich, p. 99; 234.
10 7r. Michael Burleigh. The Third Reich: A New History, p. 30.
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Pirmiausia $esélj galima integruoti | samone ir bent dalinai neutralizuoti
destruktyvy jo pobudj. Jei koks nors Zmogus yra piktas ir suvokia toks esgs,
jo santykiai su aplinkiniais Zmonémis dazniausiai neperzengia padorumo
riby. Kitas, zymiai dazniau pasitaikantis variantas — ekstrapoliuoti Sesélj
| kitus, priskirti jiems neigiamus sau patiems budingus bruozus. Toks
ekstrapoliavimas budingas ne tik pavieniams individams, bet ir Zmoniy
grupéms, o kartais net istisoms tautoms. Batent tai ir jvyko fasistinéje
Vokietijoje'*.

Nors antisemitizmas buvo neatsiejama naciy ideologijos dalis, jo
paplitimas jvairiuose Vokietijos regionuose buvo skirtingas. Kaip parodé
jau pokaryje atlikti tyrimai, tuose regionuose, kur buvo alternatyvus
neapykantos objektai — pavyzdziui, danai ar lenkai — antisemitizmas
buvo minimalus'*. Daugumai zmoniy svarbu neapkesti, nesvarbu ka. Tai
reiskia, kad kova su $eséliu buvo svarbi, bet ne vienintelé naciy antisemi-
tizmo priezastis. Tarp kity $j reiskinj formavusiy psichologiniy priezasc¢iy
batina paminéti vaizduote.

Jsivaizduotas priesas

Zydas Karlas Marksas sukairé mokyma apie neidvengiama proletarinés
revoliucijos pergale visame pasaulyje. Realiose XX a. pradzioje vykusiose
revoliucijose didesnj ar maZesnj vaidmenj atliko Zydai. Siais ir panasiais
faktas grindé savo samprotavimus tarptautinio bolseviky ir Zydy sg-
mokslo teorijos $alininkai. Batina pabreézti, jog faktai buvo jtikinantys
tik jau tikintiems tokio samokslo egzistavimu. Siuo atveju veiké panasus
désningumas kaip racionaliy Dievo buvimo jrodymy atzvilgiu: tikintiems
Dievy sie jrodymai pakankami ir aiskas, ateisty gi jie nejtikina.

Nors fakty aiskiai nepakako, kad baty jrodytas bolseviky ir zydy
samokslo egzistavimas, bet pakako peno vaizduotei. Vaizduotei nereikia
racionalaus pagrindimo — ji vystosi pagal savo tik jai paciai suprantamus
ir zinomus désnius. Vos girdimo slamesio kramuose uztenka, kad vaiz-

" Carl Gustav Jung. The Fight with the Shadow. CW, vol. 10, p. 218-226.
"2 zr. Odet Heilbronner. The Role of the Antisemitism in the Nazi Party’s Activity and
Propoganda. Leo Baeck Institue Yearbook. 1990, N 35, p. 396ff.
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duoté sukurty baisaus artyn sélinancio zvéries paveiksla, ar issiblaskiusio
mylimo Zmogaus zvilgsnio — tam, kad vaizduoté sukurty klastingo viskam
pasirengusio varzovo jvaizdj (uztenka prisiminti Otelo kan¢ias, pamacius
pas Kasijy Dezdemonos nosinaite). Ne menkesnis vaizduotés vaidmuo
ir politikoje, ir slyksciausioje jos apraiskoje — karuose. Kaip raso Jamesas
Hillmanas, ,svarbiausia kare ne mums grasinantis priesas, o vaizduoté. Tai
religijos, gausiai maitinama agresyviais $vilpimais ir patetinémis valstybés
tiradomis. Jsivaizduojamas fantomas auga ir uzgozia horizontg, ir mes
jau nematom nieko isskyrus jj. Archetipiné idéja jgyja bruozus. Kai tik
priesas jsivaizduotas, mes jau esame karo bakléje. Kai tik priesas jvardytas,
karas jau paskelbtas, ir faktinis jo paskelbimas tampa neesminiu, grynai
juridiniu dalyku*.

Vaizduoté formuojant fasistinj pasaulévaizdj suvaidino dvejopa vai-
dmenj. Pirmiausia vaizduotés egzistavimas — batina bet kokios karybos
salyga. Politinés vaizduotés prigimtis artima mokslinei, taciau jei moksle
tam tikri faktai gali ne tik patvirtinti, bet ir paneigti teorija, politiné
vaizduoté visus faktus interpretuoja tik savo sukurtos teorijos sviesoje,
nepaisydama jokiy racionaliy argumenty ar jrodymy. Pailiustruosime
tai tik poziario j IT Pasaulinio karo priezastis pavyzdziu.

Bent jau kai kuriy angly ir prancazy politiky logika IT Pasaulinio
karo i$vakarése trumpai galima suformuluoti taip: ,Gali bati, kad kai
kurie Versalio sutarties punktai Vokietijos atzvilgiu buvo nevisiskai
korektiski, todél mes ilgai nuolaidziavome Hitleriui — leidome susigra-
zinti Reino sritj, prisijungti Austrija, suskaldyti ir paimti savo globon
Cekoslovakija, bet vieng kartg tam reikia padaryti gal, kitaip §j valsty-
bé visiskai praras saikg ir anksciau ar véliau atsigres pries mus. Prieita
paskutiné riba, todél jei Hitleris, nepaisydamas masy jspéjimy, uzpuls
Lenkija, gaus atkirtj®

Hitlerio manymu, lenky, prancizy ir angly vyriausybés tebuvo tarp-
tautinés finansinés zydy organizacijos marionetémis ir i$ to kilo jy nenoras
konstruktyviai spresti Dancigo koridoriaus problemg. 1939 m. sausio

"5 James Hillman. A terrible love of war. Penguin Books, 2004, p. 25.
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30 d. — atéjimo j valdzig Sestyjy metiniy proga pasakytoje kalboje jis teigé:
»Jei tarptautiné finansiné zydija vél jvels tautas | pasaulinj kara, rezultatas
bus ne visos Zemés bolsevizavimas, o tuo paciu ir zydy pergalé, bet Zydy
rasés Europoje sunaikinimas** Badamas visiskoje rasistinio komplekso
valdzioje, Hitleris jau negaléjo realiai vertinti situacija, suvokti savo
oponenty logikos, argumenty, galy gale jy pateikiamy fakty. Fantomas
uzgozé horizonty, ir jis jau nematé nieko, i$skyrus savo vaizduotés sukur-
tg priesy.

Antra vertus, vaizduotés egzistavimas — butina ne tik karybos,
bet ir normalaus psichikos funkcionavimo sglyga. Jtampa tarp realybés
ir vaizduotés sukuria psichine energija, ir kuo didesné ta jtampa, tuo
daugiau energijos ji pagamina. Grandioziniai naciy planai reikalavo
grandiozinio prieso. Batent tokio vaizduotés sukurto galingo, gudraus ir
klastingo prieso vaidmuo ir teko Zydams. Zydai tarsi uzbaigé nacistinio
pasaulévaizdzio formavima. Pirmiausia buvo rastas ir jvardytas ,tikrasis*
Vokietijos pralaiméjimo I Pasauliniame kare kaltininkas; kita vertus,
vokieciy kovai buvo suteikta herojiskai mesianistiné prasmé. Kaip teigé
Goringas, ,,$is karas néra IT Pasaulinis karas. Tai Didysis karas tarp rasiy.
Sprendziamas klausimas, ar dominuos vokieciai ir arijai, ar pasaulj valdys
zydai; $tai dél ko mes kovojam“®.

Keli milijonai ar$iausiy nacionalsocialistinio komplekso atstovy
ir gynéjy zuvo musiy laukuose. Dalies tikéjimas naciy idéjy teisingu-
mu susvyravo, kai kas nacistinés ideologijos atsisaké ir tapo aktyviais
antifasistinés kompanijos dalyviais. Nemaitinami energija, kompleksai
silpsta ir — anksciau ar véliau — mirsta. Nacionalsocialistinio komplek-
so vaidmuo dabarties pasaulyje palyginti menkas, taciau to negalima
pasakyti apie rasistinj kompleksa bendrai. Per daug ilgai baltosios rasés
pranasumo mitas vyravo vakarieciy samonéje, kad jo sukaupta energija
issisklaidyty per kelis desimtmecius; kazkokia $ios energijos dalelé pateko
ir | Breiviko psichika.

1“4 Cit. i§ Michael Burleigh. The Third Reich: A New History, p. 341.
" Cit. i Jost Diilffer. Deutsche Geschichte 1933-1945. Stuttgart: Verlag W. Kohlhammer,
1992, S. 125.
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Rasizmo recidyvas: Andreasas Breivikas

Analizuojant Breiviko atvejj pirmiausia krinta | akis tai, jog jis gyveno
jsivaizduojamame pasaulyje ir laiké save jsivaizduojamos bendruome-
nés — tamplieriy riteriy ordino — nariu. Isivaizduotas jo pasaulis buvo toks
savotiskas, kad pirmieji Breivika tyre psichiatrai pripazino jj psichiskai
nesveiku. Taciau vélesnés ekspertizés $ig diagnoze paneigé. Breivikas
buvo psichiskai sveikas, nors jsivaizduotas jo pasaulis ir padiktavo jam
sveikam protui sunkiai suvokiamus veiksmus. Kada ir kaip jsivaizduotas
pasaulis paveréia zmogy zudiku? Tai — pagrindiné Siame skyrelyje svars-
toma problema.

Nepaisant to, kad Breivikas ne karta atsiribojo nuo Hitlerio ir
nacionalsocialzmo, rasistinés ideologijos vaidmuo jsivaizduojamame
Breiviko pasaulyje labai ryskus. Breivika ir vokieciy fasistus pirmiausiai
vienija panasus poziaris j baltosios rasés vaidmenj Vakary istorijoje, tik
jeinacionalsocializmo atveju kalba éjo apie baltosios rasés dominavima,
tai Breiviko atveju — islikimg. Programinis Breiviko karinys ,Manifestas
2083 — tai jbauginto vakariecio vaizduotés vaisius, kurio tikslas — paro-
dyti, kad jei imigracijos srityje nebus imtasi radikaliy priemoniy, vietiniai
gyventojai taps zeminama, niekinama, persekiojama mazuma'*.

Panasiai, kaip naciai, Breivikas suvoke ir jsivaizduojamag priesa.
Naciy atzvilgiu tai ,bolsevikai-zydai} Breiviko — kultiriniai marksis-
tai / multikultirininkai. Prie$ juos ir buvo nukreipta Breiviko ataka. Viena
i$ pagrindiniy ,Manifesto” idéjy - tai, kad ,mes, laisvi isdidas Europos
pilieciai, skelbiame prevencinj karg visai kultariniy marksisty / multi-
kultaralisty elitai Vakary Europoje“*’.

Savo atakg pries$ civilius gyventojus Breivikas grindé dar dviem
argumenty grupém. Pirmiausia jis stengési jrodyti, jog civiliy Zudymas -
siuolaikinio karo norma. Ir $iuo atveju Breivikas vadovavosi panasia
logika kaip krematoriumus jrenginéje naciai — mazas blogis vardan

16 Seymour R. 2083: Breivik's 21*-century fascist manifesto. In: Hunphrys E., Rundle G.
and Tietze T. (editors). On Utsya: Anders Breivik, wright terror, racism and Europe. Elguta
Press, 2011.

" Richard Orange. The mind of a madman. Kindle ed., loc. 239.
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didelio gério. Breiviko manymu, ta pacia logika — pragmatizmu - vado-
vavosi ir amerikie¢iai, numesdami atomines bombas ant Hirosimos ir
Nagasakio. Kaip jis pareiskeé jj tyrusiems psichiatrams per pirmg vizita,
yamerikieciai vadovavosi pragmatiniais motyvais. Geriau nuzudyti
300 000, bet isgelbéti milijonus“*.

Kita argumenty grupé iSplaukeé is rytietisko mentaliteto specifikos. Jei
Vakaruose isdaviky baudimas suvokiamas kaip politinis, kartais — teisinis
aktas (prisiminkime po II Pasaulinio karo daugelyje valstybiy vykusius
kolaboranty su naciy rezimu teismus), tai kai kuriose Ryty $alyse, pir-
miausia Japonijoje, per taikg vykdomas tikry ar tariamy tautos interesy
isdaviky Zudymas neretai traktuojamas kaip patriotizmo ir heroizmo
apraiska. Bene geriausiai tokio tipo Zmoniy psichologija aprasyta Yukio
Mishima romane ,Bégantys zirgai” Todél nenuostabu, jog teismo proce-
so metu Breivikas bandé jrodyti, jog ,mano atstovaujama ideologija yra
normali Japonijoje ar Piety Koréjoje“'*.

Apie kieno nors pasgmonéje gludincius jausmus geriausia spresti
pagal spontaniskus, nekontroliuojamus jy proverzius. Kaip Zudyniy metu,
taip ir teismo procese Breivikas savo jausmus dazniausiai kontroliavo. ,Tie,
kurie mateé zudiko veida, apibadino jj kaip sukaupta ir keistai bejausmj“**°.
Ir tik kai vieno i$ teismo posédziy metu suskambéjo viduramziy daina-
vimg imituojanti melodija i§ kompiuterinio zaidimo ,Konono amzius}
Breivikas staiga pravirko. ,Tai dél to, kad mano $alis mirsta... Tai gailestis,
matant, kaip mano $alis... naikinama“*' — paaiskino jis véliau.

Dideli nusikaltimai neretai daromi i$ didelés meilés — uztenka prisi-
minti savo vaikus zudan¢iag Medéja. Kazin ar Hitleris labai veidmainiavo,
kai testamente rasé, jog paskutinius trisdesimt mety meilé ir istikimybé

152

tautai valdé visas jo mintis, veiksmus ir gyvenimg'*. Breiviko atveju

muzika pazadino archetipinj jausma — meile Norvegijai, rapestj dél jos

"8 Ten pat, loc. 439.

"9 Ten pat, loc. 814.

150 Ten pat, loc. 46.

1 Ten pat, loc. 1028.

52 The private and political testament of Hitler, April 29, 1945. Prieiga per interneta: www.
ibiblio.org/pha/policy/1945/450429a/html [Zitréta 2016 11 22].
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ateities — ir tas jausmas — nepaisant sgmoningy Breiviko pastangy — i$-
siverzé | pavirsiy.

Gali kilti klausimas: jei Breivikas pergyveno dél Norvegijos, kodél
nejauté gailescio ir uzuojautos savo aukoms? Paprasciausiai j §] klausimag
galima atsakyti taip: todél, kad rasistinis kompleksas visiskai uzvaldé jo
protg, jausmus ir net transformavo juslinj suvokima. Kaip raso Hannah
Arendt, ,ideologinis mgstymas iSsivaduoja nuo realybés, kokig mes su-
vokiame penkiomis juslémis, ir teigia ,tikresnés” realybés egzistavima,
kurios suvokimas reikalauja sesto pojucio ir kuri i$ savo slaptingos vietos
lemia juslémis suvokiama realybe“'**. Rasistinés ideologijos persmelkta-
me jsivaizduotame Breiviko pasaulyje nebuvo realiy tévy ir realiy vaiky,
o buvo valdancios Darbo partijos — partijos, jo manymu atsakingos uz
Norvegijos islamizacija — atstovali, ir elgesj su jais diktavo Ziauras, negai-
lestingi rasinés kovos jstatymai.

Praktiskai visi ultradesinieji nepatenkinti Vakary vyriausybiy vykdo-
ma imigracijos politika, bet kazin ar kas i$ jy tiki, kad sioje srityje galimi
esminiai pakitimai. Didziausias Breiviko skirtumas nuo ty, jo zodziais
tariant, ,klaviataros generoly” tame, kad kazkuriame savo gyvenimo etape
jis patikéjo, kad Vakary islamizacijos galima i$vengti ir grjzti prie etniskai
vienaly¢iy valstybiy. Sis tikéjimas ir nulémé tolesnius jo veiksmus'**. Tai,
kad tai buvo i$skirtinio ziaurumo veiksmai tik parodo, kokia maza buvo
tikimybé, kad jo viltis galéty issipildyti. Terorizmas — nevilties politika. Jo
griebiamasi tada, kai isbandytos visos kitos tikslo pasiekimo priemonés,
ar kai i$ anksto aisku, kad jos bus neveiksmingos.

Taip didzioji Breiviko ego dalis buvo integruota j rasistinj kompleksa
ir veiké pagal to komplekso diktuojamas taisykles. Jis nebuvo apsésta-

"5 Hanna Arendt. The Origins of Totalitarianism. New York: Harcourt, Brace, Jovano-
vich, 1973, p. 470-471.

13 Breiviko kompiuterio Twitter paskyroje policija aptiko brity politinio filosofo Johno
Stuarto Millo citatos parafraze: ,Vienos tikinc¢ios asmenybés jéga yra verta tiek, kiek
100,000 ty, kurie vadovaujasi tik interesais” (Orange R. op. cit,, loc. 144). Originale §i ci-
tata skamba taip: ,Vienos tikin¢ios asmenybés skleidziama socialiné jéga prilygsta devy-
niasdesimt devynioms ty, kurios vadovaujasi tik interesais® Tai, kad Millio citatoje esantj
skaiciy 99 Breivikas pakeité 100 000, rodo, kad tikéjimui jis teiké nepalyginamai didesne
reiksme, nei Millis, jau nekalbant apie tuos, kurie ,vadovaujasi tik interesais®
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sis, nes gerai suvokeé antisocialinj savo veiksmy pobudj. Breivikas buvo
pasauktasis — zmogus, suvokes, bet labai klaidingai interpretaves kolek-
tyvinéje pasagmonéje vykstancius procesus. Jo vietoje lengva jsivaizduoti
kokj nors SS karininka — ramiai, metodiskai atliekantj nemalony, bet, jo
manymu, reikalingg darbg. Kaip baigiamoje kalboje saké Breiviko advo-
katas ,jis suprato, kokie Ziaurts jo veiksmai, bet mané, kad jie batini“*".

Tinklaveikos jtaka

Praéje po II Pasaulinio karo desimtmeciai gerokai transformavo vaka-
riec¢iy pasgmone. Vis didesné Vakary gyventojy dalis de integruojasi
nuo socialinés aplinkos ir integruojasi j virtualig realybe. Neaplenké sis
procesas ir Breiviko, juo labiau kad didele laiko dalj jis leido virtualioje
erdvéje, ir net budamas kaléjime daznai zaisdavo kompiuterinj zaidimg
Civilizacija'*.

Kuo didesné psichikos dalis pajungta tinklaveikai, tuo labiau ir
realiame pasaulyje individas veikia pagal virtualaus pasaulio taisykles
ir désnius. Virtualioje realybéje laikas, jei taip galima pasakyti, yra ,su-
spaustas” Procesai, kurie realybéje vyksta $imtmeciais, takstantmecdiais,
virtualioje realybéje jvykdomi per minutes, valandas, savaites. Breivikas
gyveno jsivaizduojamam civilizacijy gimimo ir nykimo pasaulyje.

Siame fone ypac paastréjo Vakary civilizacijos laikinumas; imigranty
skai¢iaus didéjimas ir baltosios rasés atstovy mazéjimas atrodé ne kaip
ilgalaikis ir ne nenumaldomas procesas, o kaip desimtmeciy, kone mety
klausimas. Teismo proceso metu ne kartg buvo parodyta, jog Breivikas
iskreipia oficialig statistika ir klaidingai interpretuoja zinomy politology
ar politiky mintis. Kai kurie Vakary $aliy lyderiai savo pasisakymuose
suabejojo multikultaralizmo sékme, Breiviko tvirtino, kad jie ja neigia.
Breiviko teigimu, 2070 metais Anglijoje ir Norvegijoje gyvens apie 38
proc., o Prancuzijoje — 70 proc. musulmony'*’, nors daugumas demografy
pateikia Zymiai mazesnius skaic¢ius. Bet reikalas tas, kad Vakary islami-

155 Richard Orange. The mind of a madman, loc. 206.
156 Richard Orange. The mind of a madman, loc. 941.
57 Ten pat, loc. 316-317.
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zacija vyksta, Breiviko vaizduoté $j proces tiesiog pagreitino ir, jei taip
galima pasakyti, sutirstino spalvas. Jis susikaré savo civilizacijg su savo
personazais ir zaidimo taisyklémis, gyveno ir veiké joje.

Jsivaizduojama vieno nario bendruomené

Isivaizduojamos bendruomenés egzistavimas — batina jsivaizduojamo
pasaulio sklaidos, jtvirtinimo priemoné. Be tokios bendruomenés
Breivikas, geriausiu atveju, tampa ,vienisu vilku“, blogiausiu — psichiniu
ligoniu. Todél teismo proceso eigoje, fakty spaudziamas, jis atsisake
daugelio ankstesniy savo parodymy. ,Vienintelis dalykas, kurio jis
neatsisaké — tai, kad po visu tuo buvo antiislamiskas tinklas“'*%.

Kurdamas jsivaizduojamg bendruomene — tamplieriy ording -
kurios kunigaiksciu ir faktiskai vieninteliu nariu jis buvo — Breivikas
naudojosi tam tikromis istorinémis analogijomis. I$ pradziy jis sukaré
siai bendruomenei badingg atributika. Siuo atveju jis elgési panasiai
kaip skauty organizacijos jkaréjas Robertas Badenas-Powellas, kuris
sukaré uniformas, sveikinimus, apdovanojimus, ir tik po to — organiza-
cijg. Taciau kai tik Breivikas suprato, kad, vilkédamas paties pagamintg
uniforma ir medalius jis atrodo grei¢iau juokingai nei iskilmingai — tuoj
pat to atsisaké'.

Breivikui nepavyko sukurti jsivaizduojancios ar bent jsivaizduoja-
mos bendruomenés — jam pritrako valios — valios ne kaip asmeniniy
pastangy, o valios kaip kolektyvinés psichinés energijos. Tai reiskia, jog jis
atspindéjo kolektyvinéje pasgmonéje vykstancius procesus, bet priesingai,
nei pats mané. Breivikas tikéjosi, jog jo atakos bus ,pirmi didelj storma
pranagaujancio vandens lagai“'®°. Faktiskai tai ne pirmieji basimo $tormo,
o paskutiniai kazkada virs Europos pratzusios audros lasai Baltoji rasé
atliko savo istorine misijg ir — patinka tai kam nors ar nepatinka — trau-
kiasi nuo pasaulio scenos.

158 Ten pat, loc. 827.
59 Ten pat, loc. 757, 921.
10 Ten pat, loc. 1076.
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Ar galima buvo i$vengti Breiviko teroristiniy akty? Jei kalbéti apie
konkrety asmenyj, be abejo, taip. Kaip jau minéjome, Breivikas nebuvo
apseéstasis ir iki paskutinés akimirkos abejojo savo poelgio tikslingumu'".
Pasamongéje vykstanciy procesy slopinimas dazniausiai baigiasi neuroze'®.
Si gal ne geriausia jo artimiesiems igeitis, bity tikra palaima visuomenei.
Pavieniy asmeny neurozé — butina sveikos visuomenés salyga. Asocia-
lios asmenybés turi uzslopinti savyje destruktyvius polinkius, norus,
veiksmus, kitaip — kaip tai ir atsitiko Breiviko atveju — pasekmeés gali
bati katastrofiskos.

Kitaip yra, jei Breivika analizuotume kolektyvinéje pasamonéje
vykstanciy procesy kontekste. Kai kolektyvinéje pasamonéje susikau-
pia tam tikras destruktyvios energijos kiekis, anks¢iau ar véliau ji turi
prasiverzti. Pavyzdziui, jei kokioje nors visuomenéje daugelis zmoniy
neapkencia kitos rasés atstovy, visada atsiras zmogus, kuriame $i nea-
pykanta didZiausia, ir kuris anksc¢iau ar véliau nuo zodziy pereis prie
veiksmy. Nepasitenkinimas imigranty i$ islamisky krasty skaiciaus
didéjimu Vakary valstybése budingas tam tikrai gyventojy daliai, vie-
niems — daugiau, kitiems — maziau. Ten, kur yra ,daugiau-maziau; yra ir
»daugiausiai® Per Breiviko psichikg prasiverzé didziausias ir ziauriausias
rasizmui badingos psichinés energijos kiekis.

Kolektyviné pasgmoné — nepavaldi laikui ir erdvei psichikos sritis.
Kazkada suformuotos kolektyvinés psichikos struktiros gali prasiverzti
per kazkieno sagmone po daugelio mety ir geografiskai tolimoje nuo
kilmés vietos salyje. Viena is$ kolektyvinio rasistinio komplekso skeveldry
pateko i Breiviko psichiky ir aktyvavo karybinj procesy. Sioje kiryboje
Breivikas kazka naudojo i$ istorijos, kazka — i kity teroristiniy grupiy
ideologijos, kazka — is virtualios realybés. Sukurtas i$ dalies sgmoningy,
dalinai i§ pasamoneés kylanciy, net jo paties ne visada suvokiamy jégy,
jsivaizduojamas Breiviko pasaulis pavergé jo ego ir priverté mesti j rasizmo
aukurg dar viena partija auky. Taciau nei tautos, nei rasés néra amzinos.

11 Privalau a$ tai padaryti ar ne? Ateitis, jis galvojo, priklauso nuo jo. Jei jis nieko nepa-
darys, jo $alis bus prarasta amziams. To uzteko, kad buty perzengtas barjeras, — aiskino
jis policijai® Orange R. The mind of a madman. Loc. 528.

12 Carl Custav Jung. Archetipai ir kolektyviné pasgmoné, p. 62.



78 ‘ pirmas skyrius. Archetipiné mentalitety istorija: savokos, metodai, prielaidos

Jei vokiska fasizmg galima pavadinti baltosios rasés agonija, tai despera-
tiskos Breiviko ir kity ultradesiniyjy akcijos — priesmirtiniai traukuliai.

Dabartiné Vakary visuomené — daugelio jsivaizduojamy ir sivaiz-
duojanciy, kurian¢iy ir griaunanéiy bendruomeniy derinys, ir kiekvienos
bendruomenés nariy gyvenime sagmoné ir pasamoné atlieka skirtingg vai-
dmenj. ISoriskai skirtingy kompleksy valdzioje esantys zmonés nesiskiria.
Suzinoti apie tai ar ,po avies kailiu nesislepia vilkas“ galima tik pagal jy
veiksmus. Tai reiskia, kad iSvengti agresyviy kompleksy valdzioje esanciy
zmoniy ataky nejmanoma: kaip einantis j dZziungles zmogus turi bati
pasiruoses, kad jam gali jgelti nuodinga gyvaté, ar besimaudantis siltoje
juroje poilsiautojas — kad gali tapti ryklio auka, taip ir $iuolaikinés Vakary
visuomenés gyventojas gali bet kada tapti teroristy, rasisty, narkomany
ar gangsteriy auka.

Is ¢ia kyla moksliniy pasagmonés tyrinéjimy svarba. Kolektyvinés
pasamoneés tyrimai suteikia galimybe geriau pazinti psichikos gelmése
gladincias ir i$ ten kaip atskiry individy, taip Zmoniy grupiy veiklg le-
miancias jégas, sudaryti savotiska pasamonés kartografijg. Kaip einantis
| dziungles zmogus ne visada gali iSvengti gyvatés jkandimo, bet visada
turi zinoti, kokios gyvatés jame gyvena, taip ir gyvenantis dabarties
visuomenéje zmogus turi zinoti, ko galima tikétis i$ jvairiy kompleksy
valdzioje esanc¢iy zmoniy. Be to, analizuodami kolektyvinéje pasamonéje
vykstancius procesus, mokslininkai mazina destruktyvaus jy proverzio
galimybes. Kaip rase Jungas, yapmastydami nesamoningumay, mes issiva-

duojame nuo jo dominavimo“®.

165 Carl Gustav Jung. Commentary on ,The Secret of Golden Flower? CW, vol. 13, p. 44.
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ISvados

Priklausomai nuo to, kokiy tiksly siekia ir kokius uzdavinius sau kelia
vienas ar kitas tyréjas, galima iSskirti keturis mentalitety tyrimo etapus.
Pirmame etape tyréjas pasirenka ar sukuria kokig nors mentaliteto sam-
pratg ir, nuosekliai jos prisilaikydamas, tiria vieng ar kitg istorijos aspekta.
Knygoje remiamasi prielaida, jog mentalitetas — kokio nors zmogaus ar
grupés zmoniy psichika sudaranciy psichiniy turiniy — nuostaty, tikéji-
my, jausmy, nesagmoningy prielaidy, racionaliy samprotavimy —visuma.
Knygoje $ios visumos apibadinimui naudojama psichinés konstitucijos
savoka. Svarbus psichinés konstitucijos elementas — mentaliteto bruozas.
Tais paciais mentaliteto bruozais pasizymincios zmoniy grupés sudaro
jsivaizduojamas bendruomenes. Tokiu atveju jsivaizduojamos bendruo-
menés tampa pagrindiniu mentalitety istorijos objektu. Identifikavus
ir / ar jvardijus kokig nors jsivaizduojamg bendruomene, galima tirti
jos nariy nuostatas, vertybes, mastymo ypatybes, vaidmenj istorijoje ar
atskiruose jvykiuose ir t. t.

Kitas mentalitety tyrimo etapas — mentalitety klasifikacija. Papras-
¢iausia mentalitetus klasifikuoti pagal tai, kokiais mentaliteto bruozais
pasizymi vienos ar kitos jsivaizduojamos bendruomenés nariai. Tokiu
atveju galésime kalbéti apie drgsuolio, bailio, organizatoriaus mentalite-
ta. Jei jsivaizduojamas bendruomenes jvardinsime literatariniy herojy
vardais, galésime kalbéti apie karaliaus Edipo, Hamleto, tétusio Gorijo
mentalitety tipg. Visy $iy mentalitety zmonés pasizyméjo tam tikra ti-
piska elgsena tipiskose situacijose. Tais atvejais, kai galima surasti bendras
kokios nors tipiskos elgsenos, tipisko mastymo ar jausenos priezastis,
galime kalbéti apie mentalitety tipus. Knygoje Siek tiek placiau aptaria-
mi keturi mentalitety tipai: instinktyvus, racionalus, idéjinis ir gristas
tikeéjimu,

Trecias mentalitety tyrimo etapas — dinamikos tyrimai. Knygoje re-
miamasi prielaida, jog pagrindiné mentalitety kaitos priezastis — karybiné
zmoniy veikla. Karybos rezultatai — jsivaizduoti religiniai, moraliniai,
meniniai, moksliniai pasauliai. Pagrindiniai struktariniai jsivaizduoty
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pasauliy elementai: archetipai, simboliai, mitai. Archetipai gimsta in-
dividualiose psichikose, bet paskleidziami, jtvirtinami sgmoningomis
isivaizduojan¢iy bendruomeniy nariy pastangomis. Archetipai formuojasi
tipinése situacijose atliekant tipinius veiksmus, patiriant bendrus jaus-
mus, ugdant bendras suvokimo formas. Visa tai atliekama atsizvelgiant
| etalonines asmenybes, tekstus, veiksmus.

Be to, svarby vaidmenj jsivaizduojamy pasauliy karime atlieka protas.
Jis racionaliai pagrindzia kolektyvinés pasgmonés pagimdytus vaizduo-
tés turinius. Pagrindiné santykj tarp jsivaizduoto ir juslémis suvokiamo
pasaulio apibudinanti sgvoka — jtampos sgvoka. Jtampa — pagrindinis
psichinés energijos saltinis. Jsivaizduoti pasauliai keicia vieni kitus, nes
visuomenei reikalingi vis nauji energijos saltiniai. Be to, nauji jsivaizduoti
pasauliai kompensuoja vienus ar kitus esamy pasauliy trakumus. Norint,
kad tokia kompensacija buty jmanoma, kolektyvinéje pasamonéje turi
susikaupti tam tikras destruktyvios energijos kiekis. Jvykis — pagrindinis
kaip konstruktyvios, taip destruktyvios energijos kiekio matas.

Knygoje bandoma pagristi hipoteze, jog pagrindiné Vakary men-
talitety kaitos tendencija — tikéjimu gristy ir idealistiniy mentalitety
vaidmens silpnéjimas. Analizuojant $iuolaikiniuose Vakary visuomenése
vykstancius procesus, taikomos kai kurios sistemy teorijos sgvokos. Sa-
vizudybés ir psichiniai susirgimai traktuojami kaip mentalitety sistemos
irimo pasekmé. Siek tiek placiau knygoje analizuojamas vienas irimo
aspektas: bendrose veiklose dalyvaujanéiy zmoniy skai¢iaus mazéjimas.

Ketvirtame etape bandoma kurti mentalitety kaitg aiskinancias
teorijas. Sioje knygoje plétojama teorija labai trumpai galima apibadinti
taip. Visuomenés istorija — gamtos karybos tesinys; karybiné gamtos
galia visuomenéje reiskiasi tuo, kad gamta kuria vis naujas zmoniy rasis;
pagrindiniai skirtumai tarp jvairiy zmoniy rasiy gladi mentalitety srity-
je; pagrindinés mentalitety sudedamosios dalys — sgmoné ir pasgmoné;
samonei priklauso psichiniai turiniai, kuriuos individas gali kontroliuoti,
pasamonei — tie, kuriy kontroliuoti negali, ar kuriy kontrolés galimybés
ribotos.

Daugelis istoriniy jvykiy ar tipiskos elgsenos varianty — sgmoningo
juose dalyvaujanciy zmoniy apsisprendimo rezultatas, bet tai nepaneigia
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fakto, kad didesnj ar menkesnj vaidmenj istorijos procese atlieka nuo
individualiy pastangy ar nory nepriklausomi kolektyvinés vaizduoteés
turiniai. Tai reiskia, kad norédami turéti bent kiek visapusiskesnj istorijos
vaizda, turime atsizvelgti  abi $ias sudedamgsias dalis.

Pagrindiné sagmonés raiskos forma — protas. Protas — pirmas ir tam
tikra prasme pagrindinis Zmogy nuo gyvulio skiriantis bruozas. Neatsi-
tiktinai Zmogaus kaip racionalaus gyvulio samprata viena i$ seniausiy
ir, bent jau Vakary kultarinéje intelektualinéje tradicijoje, gajausiy. Tik
instinkty valdoma batybé — gyvulys. Batent protas pavercia tam tikrg
batybiy rasj Zzmonémis. Tos butybés gali nepatirti jokiy jausmy, nieko
nezinoti apie idéjas ar archetipus, niekuo netikéti, bet jei ji turi bent krislelj
proto — ji jau zmogus. Be to, protas — pagrindiné pasamonés pazinimo ir
joje vykstanéiy procesy aiskinimo priemoné.

Pasgmoné savo ruoztu susideda is dviejy daliy - individualios ir
kolektyvinés. Jeigu tirsime tik individualios pasamonés vaidmenyj isto-
rijos procese, gausime tokj skurdy istorijos paveiksla, apie kurj neverta
net kalbéti. Kolektyviné pasamoné, savo ruoztu, susideda i$ instinkty ir
archetipy. Kolektyvinés pasamonés vaidmuo karybos procese pirmiausia
reiskiasi tuo, jog reiksmingiausios, didziausig vaidmenj zmonijos istorijoje
atlike teorijos buvo sukurtos ne samoningomis kazkieno pastangomis,
o kaip apreiskimy, jkvépimy, jzvalgy rezultatas. Visais laikais ir visose
tautose buvo zmoniy, kuriy vaizduotése gimdavo geresnio, tobulesnés
pasaulio ar jo fragmento vaizdiniai. Kova uz $iy vaizdiniy jgyvendinima
ir yra varomoji istorijos jéga.

Tokiu badu archetipiné istorijos samprata yra grynai idealistiné.
Skirtingai nei marksistiné teorija, teigianti, jog butis lemia sgmone, ir
net nuo modernistinés koncepcijos, teigiancios, jog lemiamg vaidmen;j
istorijos procese atlieka mokslas ir technologijos, ji traktuoja istorijos
procesa kaip Zmoniy psichikoje gimstanciy idéjy (archetipy) sklaidg ir
kaitg. Kriks¢ioniskaja visuomene ir kultara formavo Dangaus karalystés,
atpirkimo, nuodémés idéjos, Svietimo epocha — proto, pazangos, Siuolai-
kines Vakary visuomenes — laisvés, liberaliosios demokratijos, teisinés
valstybés. Kiekvienai i$ $iy idéjy atstovavo ar atstovauja jsivaizduotos ar
jsivaizduojancios bendruomenés. Visuomenes sudaranciy bendruomeniy
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mentalitety struktaros, kaitos, vaidmens istorijoje tyrimai ir yra pagrin-
dinis mentalitety istorijos uzdavinys.

Archetipiné mentalitety istorija — istorijos kryptis, todél gali taikyti
visus tradicinius istorijos mokslo metodus. I$ specifiniy $ioje tyrimy
kryptyje taikytiny metody skyriuje siek tiek placiau analizuojami du: jsi-
vaizduoty bendruomeniy identifikavimas ir / ar jvardijimas ir sisteminis
metodas. Galima, be abejo, apsiriboti tradicinémis mentalitety istorijos
savokomis ir metodais ar apsistoti bet kuriame i$ aukséiau i$vardinty ar-
chetipinés mentalitety istorijos tyrimo etapy, bet kuo visapusiskiau, taip
pat ir tiksliau norésime atspindéti istorijos procesa, tuo daugiau savoky
turésime naudoti, ir tuo sudétingesnius metodus taikyti.



Antras skyrius

KOMUNISTINIO AUKSO AMZIAUS MITO SKLAIDOS YPATYBES
RUSIJOJE

Jvadas

Komunistinio aukso amziaus mito populiarumg Vakaruose lémé daug
priezasciy, ne paskutinj vaidmenj tarp kuriy atliko sekuliarizacija. Daug
simtmeciy kriksc¢ionybé buvo pagrindiné, o neretai vienintelé kolekty-
vine Vakary pasamone formuojanti jéga. Zmogus Zinojo, kuo tikéti ir ko
tiketis, kaip elgtis, ko bijoti, ka myléti, j kg kreiptis uztarimo ar pagalbos
sudétingose gyvenimo situacijose. Pasaulis skleidési kaip paslaptinga, kar-
tais grésminga, kartais palanki, bet atvira pazinimui visuma. Naujaisiais
laikais prasidéjusi sekuliarizacija atvéré egzistencinj vakuumg, grasinusj
sugriauti pacius Vakary civilizacijos pagrindus. Kaip rasé Friedrichas
Nietzsche’s, ,religijos vandenys slagsta, palikdami pelkes ir maurynus;
tautos persipykusios vél skaidosi ir grasina viena kita i$skersti. Niekada
pasaulis nebuvo toks zemiskas, niekada nebuvo taip sumenkéjusi meilé ir
dvasia. Mokslo zmonés nebéra $viesuliai ir prieglobscio tiekéjai... viskas
tarnauja artéjanciam barbariskumui, taip pat dabarties menas ir moks-
las. Turintys i$silavinima i$sigimé, virsdami $vietimo priesais, nes neigia
visuotine liga ir stengiasi trukdyti gydytojams...c"*.

Praéjus dar $imtui mety — tarkim, XX a. pabaigoje - religijos
nykimo pasekmés jau nebuvo tokios dramatiskos, o kultaros buklé tokia
grésminga. Vakarieciy pasamoné galutinai sekuliarizavosi, beprasmybeé
tapo gyvenimo norma. Taciau XIX a. tradicinés religijos ir moralés
suformuoty pasamonés struktary vaidmuo buvo dar palyginti stiprus.
Daugelis Zmoniy jauté savotisky idealy ilgesj, ieskojo jei ne absoliuciy,
tai bent ilgaamziy vertybiy, suteikian¢iy jy gyvenimui uz kasdienybés

1% Cit. i§ Walter Nigg. Friedrich Nietzsche. Regétojas, sventasis, pranasas. Vilnius: Tyto alba,
2001, p. 89.
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riby ieinancia prasme. Kai kurie Zzmonés tokig prasme rasdavo naujuo-
se religiniuose judéjimuose, kai kurie — visuomenei naudingame darbe,
dar kazkas — liberalizme, anarchizme taciau visa tai buvo palyginti ne-
dideles zmoniy grupes apimantys judéjimai. Rasizmas ir i$ jo iSsivystes
nacionalsocializmas bei marksizmas buvo daugiausia salininky susilauke
ir labiausiai XX a. istorijai jtakg dare judéjimai. Abu $ie judéjimai sieké
sukurti naujus dvasinius Vakary kultaros, Vakary civilizacijos pagrindus,
o tai savo ruoztu reiské naujy jsivaizduoty pasauliy, naujy kultariniy
kompleksy, naujy psichologinés jtampos saltiniy karima.

Nykstant jtampai tarp amzinybés ir laikino gyvenimo, Dangaus
karalysté nuolatos tolo, o Zemiskasis rojus atrodé vis lengviau pasiekia-
mas. Bene geriausiai kolektyvinéje vakarie¢iy pasamonéje jvykusj lazj
iliustruoja Heinricho Heine’és poemos ,Vokietija. Ziemos pasaka“ eilutés:
»Nauja daing, geresne daing, / Draugai, as jums sukursiu. / Mes norime
jau zeméj, ¢ia, / Jkurti Dangaus karalyste

Kitame $ios poemos posmelyje nurodoma ir pagrindiné tai padaryti
trukdanti jéga: ,Mes norime zeméje laimingi bati / Nenorime daugiau
vergauti. / Neturi tingus pilvas suryti / Ka sukuria darbscios rankos.“'*
Taip Dangaus karalystés zeméje neleidzia jkurti ,tingus pilvas] suryjan-
tis ,darbs¢iy ranky” darbo vaisius. Priespriesa tarp turtingy ir vargsy,
iSnaudotojy ir iSnaudojamyjy — marksistinés istorijos sampratos Serdis.

Komunistinio aukso amziaus mito problematikai skirtus darbus
galima suskirstyti | dvi pagrindines dalis. Pirmoje i$ jy atskleidziama
konkreciy archetipy vaidmuo komunistinio aukso amziaus mito su-
siformavime ir sklaidoje. Taip, Hansas Gunteris analizuoja Didvyrio,
Didziosios seimos, Tévo'®’, Markas Lipovetsky — apgaviko (trickster)'*,

' Heinrich Heine. Deutschland. Ein Wintermarchen, Heines Werke in fiinf Binden,
zweiter Band. Weimar: Volksverlag, 1959, S. 99.

1% Ten pat.

' Hans Gunther. Der sozialistische Ubermensch. M. Gorkij und d sowjetische Heldenmythos.
J. B. Metzler Verlag, 1993; Father Stalin and his Family in Soviet Union. In Thomas La-
husen, Evgenii Dobrenko (eds.). Socialist Realism Without Shores. Duke University Press,
1997.

18 Mark Lipovetsky. Charms of the Cynical Reason: The Trickster’s Transformations in Soviet
and Post-Soviet Culture. Akademic Studies Press, 2011.
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Jelena Séepanovskaja — pradinio kirimo (iznacalnoje tvorenije), nenuga-
limo kario, piemens / vedlio archetipus'®.

Kita $ig problematikg analizuojanciy darby dalis skirta Aukso am-
ziaus mito vaidmens istorijoje bendrai ir socializmo konkreciai analizei.
Be jau cituotos Raulio Girardet knygos ¢ia minétini Thomo Linen'”
bei Aleksandro Dugino'! darbai. Pastarasis mokslininkas i$skiria dvi
istorijos proceso dalis: kolektyvinj sgmoninguma (Emilis Durkheimas)
ir nesgmoninguma (Jungas). Atitinkamai marksizmg formavo loginé
(Markso teorija) ir mitologiné (,Aukso amziaus“ motyvai) dalys. Veikda-
mos isvien, $ios jégos kuriam laikui sutelké visuomenés jégas neregétam
ekonominiam ir pramoniniam proverziui. Pagrindiné Soviety Sgjungos
zlugimo priezastis — mito susidévéjimas. Kaip raso Duginas, ,bandymas
sujungti rusiskg mita su marksistiniu logu baigési kolapsu“'”>.

Nepaisant tariamo sklandumo ir originalumo, Dugino koncepcija
stokoja metodologinio nuoseklumo. Pirmiausia tam, kad kalbéti apie
mito susidévéjimg, butina atskleisti mito struktara ir atskiry jo daliy dina-
mikg, ko Dugino darbuose ir nerandame. Be to, teisingiau baty Markso
teorijg traktuoti ne kaip savarankiska loga, o kaip bandymg racionaliai
pagristi Aukso amziaus mitg. Pagrindiné socializmo, taip pat ir Soviety
Sajungos zlugimo priezastis ne ta, jog nepavyko sujungti rusiskojo mito
su marksistiniu logu — $is mitas yra rusiskas ne daugiau nei suomiskas
ar indonezietiskas — o ta, kad Aukso amziaus mitg buvo pabandyta jgy-
vendinti praktikoje. Politiniai mitai gyvybingi tol, kol jie islieka mitais
ir egzistuoja kaip kolektyvinés svajonés ar prisiminimai. Pabandzius
mitg jgyvendinti, jis nustoja buti mitu ir zlunga, o kartu su juo zlunga
ir ji jgyvendinti bandziusi visuomené. Kai kurie $io proceso aspektai ir
analizuojami skyriuje.

1% Jelena Sc¢epanovskaja. Archetipy Rossii. Matriali XXVI mezdunarodnoj naucnoj
konferencii. Sankt-Peterburg, 2009, s. 58-64.

"0 Thomas Linen. Socialist Utopian Modernism: The Myths of the Kingdom and the
Golden Age. Modernism and British Socialism. Palgrave Macmillan, 2012, p. 43-64.

""" Aleksandr Dugin. Logos i Mythos. Moskva: Ast- Reflekt buk, 2010; Socioligija voobta-
zhenia. Vvedenie v strukturnuju sociologiv. Moskva: Akademichesky proekt, 2010.

172 Aleksandr Dugin. Sociologia voobrazenia, s. 82.
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,Mes norime jau Cia, Zeméj, jkurti Dangaus karalyste®: marksizmas
ir marksistai

Marksistinio mito struktara

Marksistiniame Dangaus karalystés variante susivienijo visi pagrindi-
niai jsivaizduoty pasauliy elementai: mitai, archetipai, simboliai, taciau
pirmiausia marksizmas tai besiremiantis tam tikromis prielaidomis
ir tam tikras savokas naudojantis mastymo tipas ar, platesne prasme,
socialiné, politiné, filosofiné teorija. Pagrindinés marksizme naudotos
savokos — bazé (gamybiniy jégy ir santykiy visuma), antstatas (ideologinés
institucijos), socialinés ekonominés farmacijos (pirmyksté, vergoving, feo-
daling, kapitalistiné ir komunistiné), klasiy kova. Josepho Weidemayerio
papradytas trumpai apibudinti savo jnasa j socialiniy-ekonominiy teorijy
raida, Marksas parasé: ,Mano jnasas toks: 1) parodyti, jog klasés egzistuo-
ja tik tam tikrose istorinése gamybos i$sivystymo fazése; 2) kad klasiy kova
neisvengiamai veda proletariato diktataros link; 3) kad si diktatara yra
ne kas kitg kaip peréjimas j klasiy panaikinima ir beklase visuomene“'”.
Si naujo tipo beklasé visuomené ir turéjo biiti komunizmas.

Plétodamas komunizmo idéja, Marksas isskyré dvi biisimos visuomenés
raidos fazes: zemesne, véliau pavadintg socializmu, ir aukstesne, komu-
nistine. Pagrindinis skirtumas tarp jy liecia gérybiy paskirstyma. Jei
zemesnéje fazéje vyraus principas ,kiekvienas pagal sugebéjimus, kiek-
vienam pagal darba,’ tai ,auksciausioje komunistinés visuomenés fazéje,
po to, kai isnyks Zzmogy pavergias jo pajungimas darbo pasidalijimui; kai
iSnyks kartu ne tik protinio ir fizinio darbo priesingumas; kai darbas
liausis buves tik priemone pragyventi, o pats taps pirmaja gyvenimo
reikme; kai kartu su visapusisku individo i$vystymu iSaugs ir gamybinés
jégos ir visi visuomeninio turto $altiniai ims lietis pilna srove, — tik tada
tebus galima visiskai jveikti siaurg burzuazinés teisés akiratj, ir visuome-

' Karl Marx. To J. Weidemayer. Marx & Engels Collected Works. Volume 39: Letters
1825-55. Progress Publishers, p. 62.
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né galés savo véliavoje jrasyti: kiekvienas pagal sugebéjimus, kiekvienam
pagal reikmes!“'"*

Svarbu, jog véliau pagrindinis démesys marksizmo teorijoje buvo
skiriamas ne konkre¢iy komunistinés visuomenés bruozy analizei, o jo
batinumo pagrindimui. Kaip praéjus keletui mety po bolSeviky pervers-
mo ,Komunizmo abécéléje” rasé zymiis to meto marksizmo teoretikai
Nikolajus Bukharinas ir Eugenijus Preobrazenskis, ,vienintelé zmonijos
iSeitis yra komunizmas. Kadangi komunizma gali jgyvendinti tik prole-
tariatas, tai musy laikais proletariatas yra isties visos zmonijos gelbétojas
nuo kapitalizmo baisybiy, nuo barbariskos eksploatacijos, kolonialinés
politikos, kary, bado, sulaukéjimo ir suzvéréjimo, kuriuos atnesa su savimi
finansinis kapitalas ir imperializmas“”. Uoliausi Lietuvos marksistai taip
pat jnesé savo indélj j komunizmo sampratg. Justo Paleckio manymu, ,ko-
munizmas — ne tik materialiné gerové. Komunizmas - tai didelis dvasinis
kilimas. Nauja samoné, komunistiné paziara j darbg, j discipling. Aukstos
moralinés zmogaus savybés. Atpuls visa, kas Zema, slykstu i$ visuomeneés,
jos ydos, melagystés, pataikavimas, savanaudiskumas, nesaziningumas“’®.

Svarby vaidmenj busimoje komunistinéje visuomenéje turéjo atlikti
laisvés, lygybés ir brolybés archetipai. Marksisty manymu, burzuazinés
revoliucijos — kurioms jie priskyré ir Didzigja prancuzy revoliucija —
sieké, bet nepasieké savo paciy suformuluoty tiksly. Kapitalistinéje
visuomenéje daugiau laisviy, negu feodalinéje, bet naudotis jomis gali tik
nedidelé gyventojy dalis — burzuazija. Didzioji gyventojy dalis — proleta-
rai — liko uzguita, beteise visuomenés dalimi. Be to, laisvé burzuazinéje
visuomenéje pirmiausia reiskia laisve i$naudoti kitus, naudotis jy darbo
vaisiais, todél, marksisty poziariu, nepriimtina. Kaip teigé Leninas, ,tiktai
samoningas ir organizuotas proletariatas gali iskovoti liaudziai tikra,
nesuklastota laisve*”.

"7 Karlas Marksas. Gotos programos kritika. Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés li-
terataros leidykla, 1953, p. 16.

' Nikolaj Bukharin, Evgenij Preobrazenskij. Azbuka kommunizma, Izdanije Objedinio-
noj Kommynisticheskoj partii Ameriki, 1921, s. 91-92.

76 Justas Paleckis. Uz geresnj pasaulj. Vilnius: Vaga, 1987, p. 630.

7 Vadimiras Leninas, Geguzés pirmoji. Pilnas rasty rinkinys, t. 8. Versta i§ penkto rusis-
ko leidimo. Vilnius: Mintis, 1978, p. 179.
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Isnaudojimu paremtoje visuomenéje negali bati ir lygybés, nes egzis-
tuoja milziniski skirtumai tarp turtingy ir vargsy. Panaikinti sia nelygybe
pirmiausia ir sieké marksizmo teoretikai bei praktikai. Kaip rasé Leninas,
,mes norime sukurti geresne socialiné tvarky; sioje naujoje, geresnéje vi-
suomenéje nebus nei turtingy, nei vargsy; visi privalés dirbti. Ne saujelé
turtingyjy, o visi darbo Zmonés mégausis bendro darbo vaisiais“'”.

Ir, pagaliau, burzuazinéje visuomenéje, marksisty manymu, negali
bati ir brolybés, nes skirtingos klasés vadovaujasi visiskai skirtingais
interesais ir siekia skirtingy tiksly. Tam, kad santykiai tarp zmoniy
radikaliai pasikeisty, proletarai turi susivienyti ir nuversti iSnaudotojy
interesus ginancias vyriausybes. ,Visy Saliy proletarai, vienykités* —
baigiamieji ir, tam tikra prasme esmingiausieji Komunisty partijos
manifesto zodziai.

Antras svarbus archetipy raiskos aspektas — bendros suvokimo
formos. Taip, bolSevikai-stalinieciai tarési sugeba matyti, jausti, uZuosti
klasinius priesus ar bent jau stengési savyje Sias savybes ugdyti. Kaip
prisiminimuose raso vienas i$ artimiausiy Stalino bendrazygiy Nikita
Khrushchiovas, ,mes save kaltinom, kad mes neregiai, nematom ir ne-
jau¢iam priesy, néra pas mus politinés uoslés, néra gilaus Idasinés kovos
suvokimo, nesugebame demaskuoti klasinius priesus taip, kaip tai daro
draugas Stalinas“'”.

Trecia svarbi archetipy raiskos forma — tam tikry reiskiniy ar objekty
atzvilgiy patiriami jausmai. Michailo Bulgakovo apysakoje ,Suns $irdis”
yra epizodas, kai senos rusy inteligentijos atstovas profesorius Preo-
brazenskis piktinasi, jog pastato, kuriame jis gyveno, pirmame aukste
jsikarusios namy valdybos darbuotojai, komjaunuoliai ir komunistai,
uzuot sprende gausybe pries juos iskilusiy praktiniy uzdaviniy, nuola-
tos dainuoja'®. Faktiskai ¢ia nebuvo nieko keisto. Menas — archetipy
pasaulis, realybé — daugiau ar maziau blankus jy atspindys. Dainuodami
naujos visuomenés karéjai patirdavo tam tikrus jausmus, prisiliesdavo

'8 Vladimir Lenin. To the Rural Poor. Collected Works, vol. 6, p. 366.

"9 Nikita Khrushchiov. Vospominanija. Moskva: NIK ,Moskovskie novosti; 1999,
p. 254-255.

180 Michailas Bulgakovas. Suns Sirdis. Vilnius: Vyturys, 1997, p. 47-48.



Antras skyrius. Komunistinio Aukso amZiaus mito sklaidos ypatybés Rusijoje ‘ 89

prie reikSmingiausiy savo laikmecio archetipy, kuriy fone kasdieniniai
rupesciai ir darbai atrodé menki ir bereik$miai.

Archetipiniai jausmai — svarbi, o neretai lemiama politiniy mity
veiksmingumo salyga. Kodél, pavyzdziui, Platono tobulos visuomenés
koncepcija jdomi tik socialinés politinés minties tyréjams, o Markso
teorija takstanc¢iams Zmoniy tapo praktinés veiklos orientyry, paplito
jvairiausiose visuomenése ir tautose ir jei ne sudrebino, tai bent sujudi-
no Vakary visuomeniy pagrindus? Pagrindinis skirtumas tarp jy gladi
jsivaizduojamy pasauliy struktaroje. Platono teorijg pagimdé tik protas,
Markso — ir protas, ir jausmai. Platono teorija iSmgstyta, Markso — isken-
téta. Pro Markso ir jo pasekéjy samone prasiverzé simtmeciais kauptas
daugelio zmoniy nepasitenkinimas, neapykanta, jnirsis dél savo padéties
visuomenéje ar kity zmoniy elgesio su jais, ir tai nulémé jo populiaruma
ne tik Rusijoje, bet ir daugelyje kity pasaulio saliy, taip pat ir Lietuvoje.

Jsivaizduojancios XIX a. Rusijos bendruomenés

Antroje XIX a. puséje Rusijoje susiformavo nauja tipiska elgsena: kai
kurie jauni zmonés atsisakydavo jprasto savo aplinkoje gyvenimo bado ir
tapdavo revoliucionieriais. Norédami suzinoti, kokios aplinkybés, ar kokie
mentaliteto bruozailémé jy apsisprendimg, turime studijuoti $iy zmoniy
dienorascius, laiskus, prisiminimus'®". Siy Saltiniy studija duoda pagrindo
teigti, jog bent kai kuriy basimy revoliucionieriy apsisprendimg lémé
Trockio minéta ,uzuojauta kenciantiems ir pasipiktinimas neteisingu-
mu*. Apie tai, jog tai nebuvo tik saujelei inteligenty budingas mentaliteto
bruozas, o kolektyvinéje caristinés Rusijos pasamonéje besiformuojantis
ar jau susiformaves archetipas, liudija jo atspindziai to meto literataroje.
Pirmiausiai ¢ia minétinas Fiodoro Dostojevskio romanas ,Pazemintieji
ir nuskriaustieji“ bei Nikolajaus Nekrasovo poezija.

Pasirinkusiems revoliucionieriaus kelig atsiverdavo naujos tipiskos
elgsenos galimybés: dalyvavimas pogrindiniy organizacijy susirinkimuose,

'8 Puikus tokios studijos pavyzdys — Ben Eklof, Tatiana Saburova. A Generation of Revo-
lutionaries: Nikolai Charushin and Russian Populism from the Great Reforms to Perestroika.
Indiana University Press, 2017.
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nelegalios literataros (proklamacijy) raSymas, spausdinimas ir platinimas,
teroro aktai. Jokia kova nejmanoma be auky, todél gedéjimas dél kovoje
zuvusiy bendrazygiy ir pasididziavimas jy darbais — svarbus revoliucionie-
riy mentaliteto bruozas. Per demonstracijas, susirinkimus buvo nuolatos
dainuojamos dainos, kuriy vienas i$ leitmotyvy —,kovoje jas zuvot, narsieji
draugai“'®. Konkretizavosi ir prieso archetipas. Priesai — tai ,parazitai...
tamsiosios jégos... carai-plutokratai“’®. Ir, svarbiausia, gyvenimas vardan
$viesios ateities, kaip tai kvie¢iama daryti populiariame tarp to meto rusy
inteligenty Nikolajaus Cernyéevskio romane ,Kas daryti“: , Ateitis $viesi
ir puiki. Mylékite ja, verzkités j ja, dirbkite jai, artinkite jg, atkelkite is jos
| dabartj, kiek galite atkelti: tiek bus $viesus ir geras, gausus dziaugsmy ir
malonumy jasy gyvenimas, kiek jas mokeésite atkelti j jj ateities."*

Pagal marksizmo teorija, socialistiné revoliucija turéjo nugaléti jei
ne visame pasaulyje, tai bent ekonomiskai labiausiai i$sivysciusiy $aliy
grupéje’®. XX a. pradzioje Rusijos ekonomika vystési palyginti sparciai,
bet iki pirmaujanciy Vakary valstybiy — Anglijos, Vokietijos — jai buvo
labai toli. Nepaisant to, revoliucija nugaléjo butent Rusijoje, ir socialis-
tiné santvarkg praegzistavo joje daugiau kaip septyniasdesimt mety. Tai
reiskia, jog socialistinés revoliucijos pergalés priezasciy reikia ieskoti ne
tik ir ne tiek ekonomikos vystymosi désningumuose, specifinéje Rusijoje
susiklosciusioje politinéje, socialinéje, karinéje situacijoje, bet ir rusy
mentalitety ypatumuose. Psichologiniu poziariu Rusija buvo labiausiai
revoliucijoms pasiruosusi $alis, joje buvo daugiausiai radikaliy permainy
trokstanciy jsivaizduojamy bendruomeniy. Paminésime keleta.

Pirmiausia tai svajotojai. Jei daugumos Vakary valstybiy gyventojy
kriks¢ionybés nykimg priémé jei ne dziaugsmingai, tai abejingai, nemaza
rusy inteligentijos dalis nenoréjo taikstytis su dél Dievo mirties atsira-
dusia tustuma. Ruso siela — svajotojo siela, ir jai nyku tuscioje, pilkoje
kasdienybéje. Ypac tai rysku Antono Cechovo kiryboje. Kai kurie jo
kariniy herojai paprasciausiai kankinasi kasdienybés rutinoje, kai kurie -

% Daina ,Jis kritot aukomis lemtingoj kovoj* Zodziai A. Archangelskio.

# Nikolajus Cernysevskis. Kas daryti. Vilnius: Vaga, 1976, p. 343.

1

185 Daina ,Varduvieté® Rusidkas tekstas G. Krizizanovskio.

1

185 Zr. Friedrichas Engelsas. Komunizmo principai. Kaunas: Vilnis, 1926.
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kiek tai leidZia jy jégos — dirba visuomenei naudinga darba, kai kuriy gi
lapose geresnio, prasmingesnio, grazesnio gyvenimo troskimas issilieja
savotiska ilgesiu persmelkta malda, kaip garsiame pjesés ,Irys seserys”
herojés Olgos monologe: ,Prabégs laikas, ir mes iseisim amzinai, Zzmonés
mus uzmirs, uzmirs masy veidus, balsus, kiek buvo masy, bet misy
kancios taps dziaugsmas tiems, kas gyvens po musy, Zeméje stos taika ir
sandora, ir geru ZodZiu bus minimi ir palaiminti tie, kas gyvena dabar:'%

Kita jsivaizduojanti bendruomené — tarnautojai. Siai bendruomenei
priklausanéius zmones vienijo poreikis tarnauti visuomenei, dirbti ne
sau, 0 zmonijos, ar bent jau tautos labui. Vladimiras Nabokovas Gogoliui
skirtame esé pazymi, jog noras dirbti visiems buvo svarbus rusy inteli-
genty bruozas'¥’. Batent $io tipo zmonés — inteligentai — nuéjo tarnauti
bolsevikams. Daugumas i$ jy puikiai suprato, kas tai per valdzia, bet jie
nematé kito kelio bati naudingais savo tautai. Tarnaudami bolsevikams,
jle manési tarnaujg tautai. Vienas i$ ryskiausiy tokio tarnavimo pavyz-
dziy — poeto ir rasytojo Konstantino Simonovo gyvenimas'®.

Trecig bendruomene sudaré ne tik dirbti bendram labui, bet pasiau-
koti pasiryze zmonés. Bene ryskiausias to pavyzdys — vadinamasis éjimas
| liaudj, kai tik 1864 metais daugiau kaip 2000 inteligenty is¢jo gyventi
tarp valstie¢iy, dalytis jy rapesciais, dziaugsmais ir skleisti revoliucines
idéjas. Be abejo, dalis i$ jy prasigéré, dalis vedé storas bukas valstietes,
kankinosi su jomis patys ir kankino jas, kai kurie nusizudé, bet tai né kiek
nesumenkina jy poelgio kilnumo'®.

Su pasiaukojimu artimai susietas dar vienas svarbus rusy mentaliteto
bruozas — kancios poreikis. Kaip jau minéjome, pagrindinis psichikos
veiklg reguliuojantis désnis — kompensacijos désnis. Jei pasaulyje yra he-
donistai, jame turi bati ir mazochistai. Stipréjant hedonistinéms Vakary
kultaros tendencijoms, kazkur turéjo kauptis, ieskoti keliy ir galy gale
prasiverzti kolektyvinéje pasamonéje besikaupianti kancia. Rusija ir tapo
siuo kancios poligonu. Kaip rasé Dostojevskis, ,kancios poreikis — esmin-

1% Antonas Cechovas. Zuvédra. DPjesés. Vilnius: Vaga, 1985, p. 298.

%7 Vladimir Nabokov. Nikolai Gogol. New Directions Publishing, 1969 (1944).

1% Zr. Orlando Figes. Kasdieninis gyvenimas Stalinistinéje Rusijoje, p. 34.

%9 Zr., pvz., Aleksandr Ivanchin-Pisarev. Khozhdenie v narod. Molodaia gvardia, 1929.
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giausias ruso bruozas“'®. Todél XX a. rusy tautg uzgriuvusius negandas
ir kancias ji sutiko kaip reta nuolankiai.

Svarig rusy inteligentijos dalj sudaré kovotojai-romantikai. Tai
zmones, kuriy gyvenimo kredo — Aleksandro Bloko eilérascio ,Kulikovo

“1 Nemaza

lauke® eilutés ,ir amzina kova, ramybé mums tik sapnuojasi
dalis romantiky tapo revoliucionieriais-anarchistais ir uzsiémé ,praktine
veikla® Teorija jy gyvenime atliko palyginti menkg vaidmenj. Kokia turi
bati teisinga visuomené? Kaip laisvé nuo isnaudojimo, nuo jstatymy, nuo
valstybés — vardan kurios liejamas kraujas — susiderins su teise, socialine
tvarka, atsakomybe? Eiliniams revoliucionieriams tai buvo nesvarbu.
Jiems svarbiausia — ne kurti, o naikinti, konkreciai, nuzudyti kuo daugiau
ir kuo aukstesnius rangus uzimanciy valdininky. Kai caro valdzia nuskes
kraujo jaroje, galima bus pagalvoti ir apie naujos santvarkos karimg, o kol
kas — zudyti, Zudyti ir Zudyti. Paskaic¢iuota, jog 1897-1917 metais Rusijoje
teroro aukomis tapo apie 17 000 zmoniy'”. Raktiniai ,Anarchisty himno*
zodziai — ,sugriausim® ir ,paskandinsim kraujuje“'®”

Skirtingai nuo jy, didzioji véliau | bolsevikus transformavusiy so-
cialdemokraty energijos dalis buvo skiriama kovai, bet ne ginkluotai, o
teorinei. Kadangi vyraujanti to meto socialiné-politiné mintis su marksiz-
mu ar socialdemokratija rimtai nepolemizavo, jie kovojo tarpusavyje — su
savo buvusiais, esamais ar busimais bendrazygiais. Kaip likus metams
iki Spalio perversmo teigé Leninas, ,Stai jis, mano likimas. Viena kariné
kampanija po kitos — pries politines kvailystes, banalybes, oportunizma.
Tai nuo 1893 m:*%*

Neretai bolSevikais tapdavo racionalaus tipo zmonés, kuriy gyvenimo
patyrima, pasaulio matyma patvirtino Markso teorija. Simptomatiskas
$iuo poziuriu Lenino pokalbis su zymiu prancazy socialistinio judéjimo

1% Fiodor Dostoevsky. Iskanija I pazmyshlenia. Moskva: Sovetskaja Rossia, 1983, p. 235.
1" Aleksandr Blok. Sobranie sochinenij, t. 3. Moskva: Gosudarstvennoe izdatelstvo khu-
dozhestvennoj literaturi, 1960, s. 249.

"2 Orlando Figes. A People’s Tragedy: The Russian revolution, 1891-1924. New York:
Penguin, 1996, p. 138.

' Vasily Golovanov. Tachanka s yuga. Moskva: ,Mart; 1997, 5. 229-230.

"% Izmozik, V., Starkov, B,, Pavlov, B, Rudnik, S. Podlinnaja istorija RSDRP-RKPb-VKPb.
Piter, 2010, p. 285.
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atstovu Poliu Lafargu. Kai Lafargas pareiskeé, kad Prancazijoje po dvide-
simties mety socialistinio judéjimo Markso nieks neskaito ir nesupranta,
Leninas pareiskeé: O pas mus skaito" I§ tikryjy rusy darbininkai nebuvo
labiau i$pruse nei pranctzy - jie neskaité Markso. Bet Leninui reikéjo,
kad jie buty kitokie. Isivaizduotame jo pasaulyje darbininkai skaite, ap-
tarinéjo, burési | kuopeles, kaip tai aprasyta jo labai aukstai vertintame
Maksimo Gorkio romane ,Motina’ Batent sugebéjimas interpretuoti
gyvenimg palankioje jiems $viesoje ir buvo stipriausia jy pusé. Nuoseklus
marksizmas negaléjo nugaléti ir nenugaléjo né vienoje pasaulio valstybéje.
Realistiskiausi ir nuosekliausiai bande pritaikyti Markso teorijg Rusijoje
vykstanciy procesy analizei — kaip Georgijus Plechanovas ar Julius Mar-
tovas — i$ praktinés kovos pasitraukeé, ar buvo iSstumti. Liko fanatiskiausi.
Ju isivaizduojamas pasaulis buvo nuosekliausias ir isbaigc¢iausias, todél ir
tvirciausias. Ir jie nugaléjo.

Psichologinés bol3eviky pergalés Rusijoje priezastys

1917 metais vasario ménesj Rusijoje vykusig revoliucija ir po to sekusj
bolseviky perversma sukélé daug politiniy, ekonominiy, socialiniy
priezasciy, ne paskutinj vaidmenj tarp kuriy suvaidino ir psichologinés.
Paminésime keletg svarbiausiy.

Bolsevikai nugaléjo pirmiausiai todél, kad jy gretose buvo daugiausiai
nesavanaudisky idealisty, sugebanc¢iy kalbéti liaudziai suprantama kalba.
Pateiksime pavyzdj.

Vienas is kritiniy perversmo Peterburge epizody — mitingas sar-
vuociy pulke, | kurj savo atstovus atsiunté visos pagrindinés tuo metu
Rusijoje egzistavusios partijos. Kaip raso ty jvykiy liudininkas, ,$arvuociai
buvo padéties viespaciai: uz kg buvo Sarvuodiai, tas turéjo savo rankose

visg miesty %

. Sveikas protas, $j karta atstovaujamas menseviky, reikalavo,
kad, kol valdzios klausimas neissispres teisiném ar kitom civilizuotoje
visuomenéje priimtom formom — Sarvuodéiai likty neutralas. Bet j tribang

uzlipo ,keturias paras nemiegojes ir vos ant kojy pastovintis” bolsevikas

19 Ten pat, p. 73.
1% D3onas Ridas. Simtas dieny, kurios sukrété pasaulj. Vilnius: Mintis, 1987, p. 153.
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Krylenko — ir daugumas mitingo dalyviy nubalsavo uz bolsevikus. Kaip
raso Ridas, ,jsivaizduokite, kad tokia pat kova vyko kiekvienose kareivi-
nése visuose miestuose, visose apygardose, visame fronte, visoje Rusijoje!
Isivaizduokite tuos nemigo nukankintus krylenkas, budincius kiekviena-
me pulke, skubancius i$ vietos | vieta, jkalbinéjancius, besiginc¢ijancius
ir grasinancius! Ir dar jsivaizduokite, kad tas pats vyko visy profsajungy
patalpose, fabrikuose ir gamyklose, kaimuose, toli isblaskyty Rusijos karo
laivyny koviniuose laivuose; pagalvokite apie simtus takstanciy Rusijos
zmoniy, rijusiy akimis kalbétojus visoje didziuléje Rusijoje, apie darbi-
ninkus, valstiecius, kareivius, jureivius, dedancius kankinancias pastangas
suprasti ir nuspresti, jtemptai mastancius ir pagaliau neregétai vieningai
nusprendziancius. Tokia buvo Rusijos revoliucija!...”"”

Kita bolSeviky pergalés priezastis — jy sugebéjimas kovoje dél valdzios
iSnaudoti liaudies masiy nuotaikas. Gince dél valdzios nugaléjo ne tie,
kurie zadéjo demokratijg, Zodzio laisve ar socialinj teisinguma. Maséms
nereikéjo nei demokratijos, nei teisingumo. Joms reikéjo taikos ir zemeés.
Daugumas karo nualinty kariy nori taikos — pirmas vadinamosios soviety
valdzios dekretas — dél taikos. Daugumas kariuomenéje tarnaujanciy
valstie¢iy bezemiai ar mazazemiai — jiems pazadama zemé. Ir nesvarbu,
kad dekretas dél zemés — amziny jy oponenty — esery programos dalis.
Kaip ciniskai pareiské Leninas, ,Jie mus kaltina, kad mes pavogéme jy
zemés programg... jei tai i$ tiesy taip ir yra, mes jiems lenkiameés. Tai
mums tinkg“*. Taip bolSeviky perversme susivienijo idealizmas ir ma-
terializmas, saujelés idealisty noras uzgriebti valdzig ir sukurti naujo tipo
visuomene ir didziajai valstie¢iy masei badingas savisaugos instinktas bei
noras gyventi gerai, t. y. turéti savo zemeés.

Ir pagaliau bolseviky pergalé buvo nejmanoma be fizinio priesy
naikinimo. Sj ,baudzianéio revoliucijos kalavijo* vaidmenj daZniausiai
atlikdavo Zmonés, kuriy instinktyvi linkmé — griauti, naikinti, zudyti. Ty
ivykiy amzZininko ir aktyvaus dalyvio Sulgino zodziais tariant, tai buvo
»ateiviai i$ kitos planetos... skitai... gauruotomis $irdimis“*®.

17 Ten pat, p. 156.
18 Ten pat, p. 198.
19 Vasilii gulgin. Dni. 1920. Moskva: Sovremennik, 1989, p. 210.
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,Mes gimeme, kad pasaka paverstume tikrove®: didieji lukesciai

Jsivaizduojancios pirmo socializmo raidos etapo bendruomenés

V RSDRP suvaziavime buvo priimta programa, kurj susidéjo i$ dviejy
daliy: minimalaus ir maksimalaus. Programos minimalus tikslas — soci-
alistiné revoliucija, maksimalus — komunistinés visuomenés sukarimas.
Uzgrobus valdzia, minimali programa buvo jvykdyta. Beliko sukurti
komunistine visuomene, t. t. realizuoti maksimalig programa. Kuriant
sig visuomene dalyvavo daug bendruomeniy, taciau lemiamg vaidmenyj
atliko keturios: kovotojuy, tikrai tikinciyjy, vadovy, paklusniyjy.

Zmones, kuriy didZioji dalis psichinés energijos skiriama kovai su
egzistuojanc¢iomis socialinémis, politinémis struktaromis, su daugumos
ar daugelio iSpazjstama morale ar religinémis normomis, priklauso jsi-
vaizduojamai kovotojy bendruomenei. Religinéje visuomenéje $i energija
nukreipta kovai prie$ nuodémes, moralinéje — pries ydas. Religijos ir
moralés vaidmeniui Vakary visuomenéje silpnéjant, $i energija nukrypo
socialiniy struktary griovimui, taciau pagrindinis $io tipo Zmoniy men-
taliteto bruozas isliko tas pats. Kaip teigé Marksas, ,laimé — tai kova“*®.

Kovotojai uz komunistinius idealus gyveno jy vaizduotés sukurtame
pasaulyje. Istorija buvo suvokiama kaip nuolatiné klasiy kova. Senovés
Romoje ir Graikijoje tai kova tarp vergy ir vergvaldziy. Spartakas —
vienas i$ populiariausiy sovietinés istorijos herojy, ir net dabartinéje
Rusijoje jo vardu pavadintas vienas i$ populiariausiy sporto kluby. Vi-
duramziais tai kova tarp valstieciy ir zemvaldziy, kurios simboliais
Rusijoje buvo Jemeljanas Pugaciovas ir Stepanas Razinas. Naujaisiais
laikais tai burzuazijos kova su feodalais, kurios vir$ané — Didzioji pran-
ctzy revoliucija.

Ypac bolsevikams imponavo $ios revoliucijos metu siautéjes jako-
biny teroras. Neatsitiktinai Leninas daznai lygino savo partija, o neretai
ja tiesiog jvardindavo kaip jakobiny. ,Dabarties socialdemokratijos ja-

20 Karl Marx. Confessions. Prieiga per interneta: www.marxists/org/ archive/marx/
works/1865/04/01/htm [Ziaréta 2021 12 10].
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kobinai, — bolsevikai... nori, kad liaudis, t. y. proletariatas ir valstietija,
susidoroty su monarchija ir aristokratija plebéjiskai, negailestingai nai-
kindama laisvés priesus, jéga slopindama jy pasipriesinimg, nedarydama
jokiy nuolaidy prakeiktajam baudziavos, azijietiskumo, pasityciojimo
i$ zmogaus palikimui“*®* Devynioliktas amzius — tai proletariato kova
su burzuazija, kurios virsuné — Paryziaus komuna. Reakcijos durtuvais
isniekintg klasiy kovos véliava pakélé bolsevikai — sis, Stalino Zodziais
tariant, ,karinis religinis ordinas“®

Pagrindiniai kovotojy bruozai — idéjiskumas ir asketizmas. Tuo jie
skyrési nuo tiesiog naikinimo aistros apimty zmoniy, kuriy taip pat apstu
visose visuomeneés. Kaip rasé vienas i$ komunisty partijos veterany, ,sto-
damas | partijg, as nesiekiau sau jokios naudos... AS nuosirdziai troskau
tarnauti savo liaudziai, troskau apginti jg nuo neteisybés, palengvinti jos
sunky, be prosvaisciy, gyvenimg. As buvau giliai jsitikines, kad bolseviky
partija ir yra tg vienintelé visagalé jéga, kuri gali ir siekia $iuos uzdavinius
iSspresti. A$ nebuvau i$imtis: pirmais revoliucijos metais buvo simtai ttks-
tanciy ir milijonai zmoniy, kurie masté ir veike, kaip as. Ir taip masté ne
tiktai rimto i$silavinimo neturintys darbininkai, bet ir labai inteligentiski,
saziningi ir pasiaukoti pasiruo$e revoliucionieriai, kuriy buvo nemazai
bolseviky partijoje

Kitas svarbus kovotojy bruozas — asketiskumas, ar bent jau nesa-
vanaudiskumas. Kovotojai — vélgi skirtingai nuo visose visuomenése
egzistuojanciy plésiky — niekada nesiekia naudos sau. Kaip prisimena
auksto rango kariskio dukra Liudmila Eliasova, ,mes gyvenome labai
kukliai. Masy baldai buvo pigas — visi oficialiai jsigyti i$ valdZios. Valgéme
prastai, muasy drabuziai buvo kuklas. Niekada nemaciau tévo vilkint ka
nors kitg, tik savo karine uniforma, $varkg ir tuos pacius batus. Mama
turéjo savo ,ypatinguosius drabuzius” teatrui ir dar vieng ar dvi sukneles,
bet daugiau nieko...”**. Kaip teigia Stalino jsanis, po diktatoriaus mirties

' Vladimiras Leninas. Pilnas rasty rinkinys, t. 9, p. 325.

“92 Simonas Montefiore. Stalinas. Raudonojo dvaro caras. Vilnius: Tyto alba, 2011, p. 121.
293 Ivan Pavlov. 1920-ije. Revoliucija i biurokratija. Zapiski opozicionera. Sankt-Peterburg:
Iskra Research — ,Peterburg XXI vek; 2001, s. 28.

%% Orlando Figes. Privatus gyvenimas Stalino Rusijoje, p. 49.



Antras skyrius. Komunistinio Aukso amZiaus mito sklaidos ypatybés Rusijoje ‘ 97

jo namuose nebuvo rasta né vieny nesulopyty marskiniy, ir laidotuvéms
teko pirkti naujus®®.

Kovotojy gretose buvo nemazai zmogiskumo nepraradusiy revo-
liucionieriy-romantiky, ta¢iau daugumai jy kova uz nauja visuomene
pirmiausia reiské kova su jos priesais, ir toje kovoje nebuvo vengiama
jokiy priemoniy. Tam tikra jy dalis buvo paprasciausi ,skitai gauruo-
tomis $irdimis kai kurie gi savo veikla dangsté istorine butinybe. Kaip
teigé Stalinas, ,teroras — $ventas. Jis kyla i bolSeviky paskirties — gelbéti
pasaulj“*®.

Kovos dvasia buvo budinga ne tik partiniam elitui, bet diegiama,
skleidZziama masése. Tam tarnavo naujai kuriamos tipinés situacijos,
etaloninés asmenybés ir tekstai. Tipiné Sios rusies situacija — kai pries
issirikiavusi pionieriy burj iSeina vadové (-as) ir skelbia: ,Kovai uz ko-
munisty partijos reikalg bak pasiryzes! Ir pionieriai saliutuoja ir choru
atsako: ,Visada pasiryzes!“ Isskirtinj vaidmenj tarp etaloniniy asmenybiy
atliko Nikolajaus Ostrovskio romano ,Kaip gradinosi plienas” herojus
Pavlas Kor¢iaginas, etaloninis tekstas — jo gyvenimo kredo isreiskiantys
zodziai: ,Brangiausia, kg turi Zmogus — gyvenimas. Jis duodamas jam
vieng kartg, ir nugyventi jj reikia taip, kad nebuty geliamai skaudu dél
tusciai gyventy mety, kad nedeginty géda dél nieksiskos ir smulkmenis-
kos praeities ir kad mirdamas galétum pasakyti: visas gyvenimas ir visos
jégos buvo atiduotos tam, kas graziausia pasaulyje, — kovai dél zmonijos
iSvadavimo“”’. Sovietmecio mokyklose — bent jau toje, kurioje mokési
siy eiluciy autorius — $iuos zodzius reikéjo mokytis mintinai.

Tikéjimas — batina kovotojo savybé. Vienu i$ Stalino myriop nuteis-
ty buvusiy bendrazygiy mesty kaltinimy buvo tai, kad jie galbat prarado
tikejima®®. Ir zmonés tikéjo — tikéjo | komunizma, Staling, komunisty
partija — tikéjo paprasciausiai todél, kad tikéjimas buvo svarbus, o neretai
pagrindinis jy mentaliteto bruozas. Aleksandro Solzenycino knygoje

205 Artem Sergeev, Elena Gkushik. Kak zhil, rabotal i vospitival detei ]. V. Stalin. Moskva:
Krimskij most-9D Forum, 2011, s. 153-154.

“%° Simonas Montefiore. Stalinas. Raudonojo dvaro caras, p. 291.

297 Nikolajus Ostrovskis. Kaip gradinosi plienas. Vilnius: Vaga, 1977, p. 213.

“%8 Simonas Montefiore. Stalinas. Raudonojo dvaro caras, p. 252.
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yra pavyzdziy, kai net lageriuose zmonés, su kuriais buvo pasielgta
ziauriai ir neteisingai, atvirumo valandéle prisipazindavo, kad ,tikéjo,
tiki ir tikes“®.

Sugriovus senas religines, moralines ar socialines struktaras, pra-
sideda naujy kairimas. Siame procese pagrindinis vaidmuo tenka jsivaiz-
duojanciai vadovy bendruomenei. Siekis vadovauti neretai susijes su
valdzios siekimo kompleksu, todél dazniausiai vadovy vaidmens imasi
valdZioje esantys zmonés. Neretai tai ciniski pragmatikai, kartais — ro-
mantizmo tkuose plaukiojantys svajotojai. Kaip kazkada rasé vienas is
artimiausiy Lenino bendrazygiy Grigorijus Zinovjevas, ,randuoti bolse-
vikai po slovingomis véliavomis, pramustomis kulkomis ir sudraskytomis
durtuvais, eina visy priesakyje... visiems vadovauja“'’. Ilgainiui randai
uzsitraukeé, véliavos nubluko, bet komunisty noras visiems ir viskam va-
dovauti isliko™.

Kovotojo, tikrai tikin¢iojo, vadovo (vedlio) archetipai badingi prak-
tiskai visoms tautoms, skyreési tik jy raiskos budai, tai yra archetipiniai
vaizdiniai. Taciau totalitarinés visuomenés pagimdeé keleta naujy tik joms
badingy vaizduotés turiniy ir jy vienijamy jsivaizduojanciy bendruome-
niy. Pirmiausia tai entuziastai.

Entheos (gr.) — (en ir theos) — esantys Dievuje, Dievo jkvépti. Totalita-
rinése visuomenése $iuo terminu buvo jvardijami zmonés, visas savo jégas
skiriantys socialiai reiksmingy tiksly jgyvendinimui. Nuo tiesiog sazinin-
gai dirbanciy zmoniy jie skyrési tuo, jog sémési jégy i$ tarp jsivaizduoto
ir realaus pasaulio egzistuojancios jtampos. Sio tipo Zmoniy mentalitetai
gerai atspindéti tokiuose kariniuose kaip Valentino Katajevo ,Laike,
pirmyn“*"? ir, be abejo ,Entuziasty marse“*". Tarp jy buvo kompleksuoty,
buvo apséstyjy, taciau daugelis, jei ne daugumas jautési esg pasauktais
sukurti pasakiska gyvenima sau ir visoms ateinan¢ioms kartoms. Kaip

209 Aleksandr Solzenycin. Gulago archipelagas. T. 2. Vilnius: Zara, 2009, p. 297.

1% Nikolai Bucharin. Zheleznaja kogorta pevoliucii, Moskva: Politizdat, 1988, s. 35, 38.

1" Vadovaujantis komunisty partijos vaidmuo buvo jtvirtintas Soviety Sajungos konsti-
tucijoje (6 straipsnis).

2 Valentin Katajev. Viemia, vpered. Juzhno-uralskoe knizhnoe izdatelstvo, 1979 (1932).
5 Marsh entuziastov. Muzika Isako Dunajevskio, Zodziai Anatolijaus D. Aktilio.
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buvo dainuojame kitame prieskario Rusijoje populiariame marse, ,mes
giméme, kad pasaka paverstume tikrove..”"*

Kita totalitarinése visuomenése suve$éjusi jsivaizduojanti bendruo-
mené — vadinamieji ,aktyvistai® Kaip raso Aleksandras Zinovjevas,
yzmoniy masé i$ esmeés pasyvi. Norint palaikyti ja jtampoje ir priversti
judéti reikiama kryptimi, joje reikia i$skirti palyginti nedidele aktyvia
dalj... Ir visose jstaigose susikaré neoficialios aktyvisty grupés, kurios
faktiskai seké ir kontroliavo visa kolektyvo ir jo nariy gyvenima“'s. Si
kontrolé buvo labai jvairi — pradedant zemesnése valdymo grandyse
knibzdan¢iy ir socializmo statybai kenkianciy ,biurokraty” ar , konserva-
toriy“ kritika, baigiant atvirais skundimais. Komunizmo idealams tolstant
ir blankstant, uz jy jgyvendinimg kovojanciy aktyvisty skai¢ius mazéjo,
kol neisnyko visai. Kontrolés funkcijas perémé partija.

Svarby vaidmenj kuriant socializma atliko jsivaizduojama paklus-
niyjy bendruomené. Neretai paklusnumas — epizodinis reiskinys zmoniy
gyvenime: kazkas paklasta aplinkybéms, kazkas kitiems Zmonéms. Pa-
klusnumas kaip archetipas reiskiasi tais atvejais, kai paklusnumas tampa
dominante, ar, naudojant Jungo terminija, ,instinktyvia linkme® Puiki
to iliustracija pateikta Trockio knygoje. Kai jaunas Levas Trockis (tada
dar Bronsteinas), kritikuoja gimnazijos direktoriy, jo pasnekovas — i$
kaimo kiles gimnazistas — atsako: ,Bet juk jis musy virsininkas! Jei tau
virsininkas jsakyty net ant galvos vaikscioti — tu privalai tai daryti, o ne
ji kritikuotif“**

Isivaizduojama Soviety Sajungos paklusniyjy bendruomené buvo
labai marga. Pirmiausia tam tikra dalj sudaré tie, kurie pritaré socializ-
mo idéjoms ir nuosirdziai mané, kad Soviety Sajunga, nepaisant kartais
pasitaikan¢iy trakumy ar nesklandumy - tobuliausia valstybé pasaulyje.
Pamaloninti tariamai nemokamo issilavinimo, medicininio aptarnavimo,
simboliniy komunaliniy paslaugy mokescio, pritariantieji dziaugsmingai
dalyvavo demonstracijose, stropiai dirbo sestadienio talkose, entuziastin-
gai balsavo susirinkimuose, smerkdami tikrus ir tariamus liaudies priesus.

2 Marsh aviatorov. Muzika Julijaus Chaito, ZodZiai Pavelo Germano.
5 Aleksandr Zinovjev. Ispoved otshchepenca. Moskva: Vagrius, 2005, s. 257-258.
216 Leo Trotsky. My life, p. 68.
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Ir pagaliau buvo jokiy dvasiniy interesy neturintys, o jsakymus,
nurodymus, instrukcijas vykdantys Zzmonés. Ryskiausias tokiy Zmoniy
pavyzdys — vadinamieji ,praktiniai darbuotojai“ — kaléjimy, lageriy
priziarétojai. Jy dvasinis pasaulis nesidriekia toliau $eimos ir tarnybos.
Paklusnumas garantavo jiems palyginti ramy, saugy gyvenima, tam tikras
materialines privilegijas, ir jie jomis naudojasi. SolZzenycino manymu, jie
sudaré nauja biologine rasj, savo psichinémis savybémis artimesne oran-
gutangams nei zmonéms: ,,Jie dar vadinosi rusais ir dar $iaip taip jstengé
paprastesnes rusiskas frazes, pavyzdziui, ,galima jeiti?’ ,galima kreiptis?“
Bet kai jie sédéjo va Sitaip, uz ilgo stalo, atgreze | mus savo vienodus, be
jokios israiskos, baltus nupenétus zvilgancius snukius, — buvo aisku kaip
dieng, kad jie visi isigimé  atskira biologinj tipa, kad paskutinis zodinis

rysys tarp masy beviltiskai nutrakes ir besieja mus vien kulka“ "

Abejingieji
Komunistinei ideologijai abejingy zmoniy, kurie labiau rapinosi savo
asmeniniais, o ne visuomeniniais interesais ativilgiu sovietmeciu buvo
taikoma smerkianciai paniekinanti mies¢ionio savoka. Negalima sakyti,
kad miescionys neturéjo jokiy aukstesniy siekiy ar tiksly, tik jy siekiai ir
tikslai retai perzengdavo komunaliniy buty sienas. Susigrade ankstuose
kambariukuose, nuolatinése eilése prie virykliy, voniy ar tualety, jie
leido laikg apkalbose, smulkiuose vaiduose, intrigose, tai kg rusai vadina
skloka. Butent tai suteiké jo gyvenimui prasme ir kryptinguma. Kazkur
vyko didziosios socializmo statybos, industrializacija ir kolektyvizacija,
kazkur zmonés sédéjo kaléjimuose ar sodino  juos kitus, o jie gyveno savo
mazuose, trapiuose pasauliuose su savo herojais, intrigomis, pergalémis ir
nesékmeémis. Smulkas buitiniai vaidai ir buvo socialistinio masés zmogaus
filosofija, religija ir sportas®®.

Jei vaidai lémé, formavo tarpasmeninius santykius, tai vidiniame
prisitaikéliy pasaulyje vyravo baimé. Baimés jausmas buvo praktiskai
nezinomas kovotojams ir tikrai tikintiems — netgi suimti ir kankinami,

1" Aleksandr Solzenycin. Gulago archipelagas. T. 3, p. 263.
218 Sio tipo zmoniy psichologija puikiai atspindéta Michailo Zos¢enkos apsakymuose.
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jie buvo jsitikine, kad jvyko klaida, ir jie bus paleisti. Neypatingai bijojo
ir paklusnieji — jie mané, kad savo paklusnumu jie uzsitarnaus malone ir
isvengs susidorojimo. Dazniausiai taip ir budavo. Ir tik abejingieji socia-
lizmo idealams miescionys jautési visiskai bejégiai jiems nesuprantamy
ir nepavaldziy jégy zaidime. Batent jy gyvenime baimé vaidino lemiamg
vaidmenj — baimé iracionali ir kone jutimiskai suvokiama, baimé ne kaip
individualus jausmas, o kaip kazkas bendro visai visuomenei. Kaip raso
prisiminimuose Liliana Lungina, baimé — tai jausmas, su kuriu gyveno
visi miesty gyventojai. Kaip véliau paaiskéjo, kaimy — taip pat™.

Priklausomai nuo to, kiek pavyksta kovotojams palenkti i savo puse
abejingujy, neretai priklauso judéjimy likimas. Todél Soviety Sgjungoje
buvo stengiamasi tikrai tikinc¢ius paversti kovotojais, paklusniuosius —
tikrai tikinciais, o abejinguosius — paklusniaisiais. Tam tarnavo galinga
ir negailestinga valstybés masina, milziniskas propagandos aparatas,
kryptinga ir tendencinga aukléjimo sistema.

Vadinamo naujo, komunistinio zmogaus formavimas buvo visy
pirma naujos kolektyvinés pasamonés formavimas. Siekiant $io tikslo,
buvo sukurtos naujos tipinés situacijos (revoliuciniy $venéiy $ventimas,
lenininés Sestadienio talkos, politinés valandélés, ,draugiski teismai®),
etaloniniai tekstai (be marksizmo klasiky veikaly jiems priklausé ko-
munisty partijos suvaziavimy medziagos, Centro komiteto plenumy
nutarimai, rekomendacijos, direktyvos), etaloninés asmenybés (Pavlas
Korc¢iaginas, Pavlikas Morozovas, Aleksejus Stachanovas, ir, be abejo,
Vladimiras Leninas ir istikimas jo mokinys bei pasekéjas Josifas Stalinas),
nauji simboliai (neisardoma darbininky ir valstieciy sajunga turéjes sim-
bolizuoti kajis ir pjautuvas, pergalés pries Vokietija simbolis paminklas
Volgograde ,Motinai tévynei; Vokietijos, taip pat ir Europos isvadavima
nuo nacisty turéjes simbolizuoti paminklas kariui-iSvaduotojui Treptovo
parke Berlyne, ir panasiai.

Salia aukléjimo, svarby vaidmenj formuojant naujo tipo zmogy turéjo
atlikti peraukléjimas. Siame procese, svarby vaidmenj, salia propagandos,
atliko priverstinis darbas lageriuose. Soviety Sgjungoje egzistavusi lageriy
sistema (,Gulago archipelagas®) sprendé du pagrindinius uzdavinius:

% Liliana Lungina. Podstrochnik. Moskva: Astrel; CORPUS, 2010, p. 100; 262.
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ekonominj ir socialinj. Ekonominé lageriy sistemos nauda kazin ar kam
kelia abejoniy. Industrializacija jvykdyta didele dalimi nemokamo ka-
liniy darbo déka. Kitas, nemaziau svarbus uzdavinys — naujo zmogaus
aukléjimas. Atéjusiems j valdzig bolSevikams buvo akivaizdu, kad ca-
ristinéje Rusijoje uzauge zmonés nelabai galés gyventi komunistinéje
visuomenéje, todél bent jau labiausiai netinkami bus sunaikinti. Didelé -
jeine didzioji gyventojy dalis priims komunistinius idealus dziaugsmingai
ir jsijungs | naujos visuomenés karima. Kg daryti su likusiais? Peraukléti.
Batent tai ir buvo siekiama pademonstruoti vadinamy didziyjy socializ-
mo statyby, tokiy kaip Belomoro kanalo, pavyzdziu. ] kanalo atidaryma
buvo pasiysta ne ekonomisty, o rasytojy — pagal populiary to meto api-
badinima, ,sielos inZinieriy® brigada. Jie turéjo patvirtinti, kad tegul ir
priverstinio darbo pagalba, bet peraukléti kalinius pavyko - jei ne visus,
tai bent nemaza jy dalj. Tos brigados nariai — Zinomiausi to meto sovie-
tinés Rusijos rasytojai — kas ir kaip sugebédami — ta fakty ir patvirtino,
ar bent jau viesai jo nepaneigé.**

Ziauri, negailestinga, kryptingai vykdoma komunistinio aukléjimo
ir peraukléjimo sistema davé savo vaisiy. Prasidéjus karui su Vokietija,
nemazai zmoniy pasirodé tikrai tikintys — pasiruose paaukoti ir pa-
aukoje savo gyvenimus gindami pirma pasaulyje socialistine valstybe.
Taciau vyko ir priesingas procesas. Kovotojai ir tikrai tikintys tapdavo
paklusniaisiais, o neretai net abejingai socializmo ir komunizmo idealams
zmonémis. Jei su Stalino vardu lapose miré simtai, | nelaisve pasidavi-
néjo — ypac pirmais karo ménesiais — sSimtai tukstan¢iy. Tai reiskia, kad
pagrindinei Soviety Sajungos gyventojy daliai komunistiniai idealai
buvo ir liko svetimi, ir kad, nepaisant bauginimy, grasinimy ir vilioniy,
didzigja kolektyvinés pasamonés dalj sudaré instinktyvas polinkiai —
noras islikti, o ilikus — jaustis ramiai, saugiai, ir, pagal galimybes, gyventi
komfortabiliai.

220 Belomorsko-Baltijskij kanal imeni Stalina: istorija stroitelstva 1931-1934 gg. Moskva:
Ogiz, 1934.
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,Vaikai mes irgi baisiyjy Rusijos mety®: iliuzijy zlugimas

Pirmuyjy sovietiné valstybés egzistavimo desimtmeciy ideologijos raida —
tai laipsniskas peréjimas nuo tarptautiniy, internacionaliniy aspiracijy
prie nacionalistiniy. Kaip rasé Fridrichas Engelsas, ,komunistiné revo-
liucija, dél to, visai nebus tautiska, bet bus revoliucija, kuri tuo paciu
metu vyksta visose civilizuotose valstybése“**'. Tad nenuostabu, jog
rusy bolsevikai savo jvykdyta perversmg traktavo kaip pirmg pasaulinés
revoliucijos etapa. Praéjus trims metams po valdzios uzgrobimo Leninas
saké, jog ,musy pergalé bus tvirta pergalé tik tada, kai masy idéjos laimés
visame pasaulyje, nes mes savo darbg ir pradéjome vien tikédamiesi
pasaulinés revoliucijos“*.

Rusijoje jsiplieskusio pilietinio karo kibirkstys pasieké ir kitas salis:
1919 metais buvusioje Austro-Vengrijos imperijos teritorijoje paskel-
biama Vengrijos soviety respubliky, Vokietijos teritorijoje — Brémeno
ir Bavarijos sovietinés respublikos, Lietuvos ir Baltarusijos teritorijoje —
Lietuvos-Baltarusijos soviety socialistiné respublika. Tac¢iau tai buvo
trumpalaikiai politiniai deriniai, netape pirmaja jei ne per visa pasaulj,
tai bent per Europa turéjusiy persiristi revoliucijy banga. Tada prasidéjo
kitas sovietinés valstybés raidos etapas — pirmos pasaulyje socialistinés
valstybé virtimas nacionalistine. Lemiamg vaidmenj ¢ia atliko Josifas
Stalinas.

Neretai manoma, jog pagrindine, jei ne vienintele Stalino aistra
buvo valdzios troskimas®. Faktiskai Stalino susidorojimas su buvusiais
bendrazygiais — tai ne tik ir ne tiek kova dél valdzios, tai esminiy ide-
ologiniy nuostaty kaita. Pagrindiniai perversma jvykdziusiy bolseviky
teoretikai — Levas Trockis, Levas Kamenevas, Grigorijus Zinovjevas,

#! Fridrichas Engelsas. Komunizmo principai, p. 38-39.

2 Vladimiras Leninas. Kalba iskilmingame Maskvos darbininky, valstie¢iy ir raudonar-
mieliy deputaty tarybos, RKP(b) MK ir MMST plenumo posédyje, skirtame 3-iosioms
Spalio revoliucijos metinéms, 1920 m. lapkri¢io 6 d. Pilnas rasty rinkinys, t. 42. Vilnius:
Mintis, 1988, p. 1.

*2 Boris Bazanov. Ja bil sekretariom Stalina, p. 141.
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Nikolajus Bucharinas — buvo nuoseklas marksistai ir kliedéjo apie pa-
sauline revoliucija. Stalinas buvo pragmatikas. Jis gana greitai suprato,
kad bolseviky pergalé — tai pirmiausia vienos politinés partijos pergalé
pries kitas, ir elgtis $i partija turi ne kaip priesakinis visos zmonijos
barys, o kaip eiliné siekianti jsitvirtinti valdzioje jéga: naikinti priesus,
realizuoti politinius, ekonominius, socialinius tikslus. Juo labiau kad
dél ty tiksly kilnumo Stalinas, kaip ir daugumas bolseviky, neabejojo
niekad: jy manymu, vietoj eksploatacija, vieno zmogaus isnaudojimo
kitu paremtos vargsy ir turtingy visuomenés turéjo buti sukurta be-
klasé laisvy Zzmoniy visuomené, kurioje ,zmogus zmogui — draugas,
bic¢iulis, brolis®.

O kaip su pasauline revoliucija? Galbat kada nors ateity. Ir vykti
$i revoliucija turéty ne eksportuojant revoliucijg, o — ir ¢ia Stalinas
buvo zymiai nuoseklesnis marksistas, nei Kamenevas, Leninas ar
Trockis — o vidiniy procesy rezultate, procesy, ne paskutinj vaidmenj ku-
riuose turéty atlikti jkvepiantys pirmos socialistinés valstybés pasiekimai.
Simptomatiskas $iuo poziariu Stalino pokalbis su stnum Vasilijum. Kai
oficialios ideologijos vis dar neatmestos pasaulinés revoliucijos idéjy
jtakoje esantis sunus Vasilijus prabilo apie tai, kad uzauges taps karis-
kiu, revoliucionieriumi ir surengs pasauline revoliucijg, Stalinas pasakeé:
»O taves to prasé? Pradzioje pas save reikia padaryti, kad baty gerai. Ir
jei kitiems patiks, ir jie paprasys“**.

Kai ilgainiui pasirodé, kad ,kitiems“ Rusijoje vykstantys procesai
nepatinka, ir jie kazin ar kada ,paprasys’ nuo proletarinio ekumenizmo
buvo pereita prie nacionalizmo. Esminis lazis $ioje srityje jvyko 1943
1944 metais, kai buvo paleistas Kominternas, oficialiu $alies himnu buves
yInternacionalas” pakeistas Soviety Sgjungos himnu, grizta prie carinés
Rusijos karo uniformuy, jvesti zymiy Rusijos karvedziy — Aleksandro
Nevskio, Michailo Kutuzovo, Aleksandro Suvorovo vardo ordinai. Sta-
lino vadovaujama Soviety Sajunga neatsisaké ekspansijos, taciau elgési
jijau ne kaip visos zmonijos avangardas, o kaip carinés, imperialistinés
Rusijos uzsienio politikos jpédiné; tokia ji ir liko iki savo zlugimo.

24 Artem Sergeev, Elena Gkushik. Kak zhil, rabotal i vospitival detei J. V. Stalin, p. 150.
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Lygiagreciai su ideologijos transformacija vyko jsivaizduojamy
bendruomeniy transformacija. Pirmiausia kovotojai ir tikrai tikintys
transformavosi j nomenklatara**. Teoriskai nomenklatara buvo for-
muojamas i$ geriausiy organizaciniy sugebéjimy turinéiy jvairiy sriciy
specialisty, praktiskai — pagal principg ,savas-svetimas Tai reiské, kad
zmogus, norintis uzimti kazkokj posta partinéje biurokratinéje siste-
moje, pirmiausiai turi buti ,savas’ tai yra elgtis, mastyti ir jausti kaip
priimta toje aplinkoje; pavyzdziai, jei kokioje nors respublikoje vadovai
mégsta medziokle, suomiskas pirtis ir orgijas — turi taip pat tai mégti,
ir ne apsimestinai, o nuosirdziai, kitaip nebusi savas ir geriausiu atveju
basi toleruojamas, ir pirmai progai pasitaikius, nuleistas | zemesnj ranga,
ar iSmestas i$ sistemos visai. Kitg salyga — buti ne tik ,savu; bet ir pri-
klausyti vienam i$ toje partinéje terpéje egzistuojanciy klany; kadangi
posty visada buvo maziau, negu norinéiy juos uzimti, sékmés galéjo
tiketis tik tas, kg palaiké tam tikra grupé zmoniy, ar klanas. Pavyzdziui,
Michailo Gorbaciovo sékme didele dalimi lémé tai, kad jis laiku prisi-
junge prie vyraujancio Breznevo — Andropovo, o ne mazumoje buvusio
Kosygino klano®*.

Kovotojams transformuojantis  nomenklatarg, asketizmg pradéjo
keisti hedonizmas. Bene geriausiai tai atsispindi Gorbaciovo knygoje
pateikiamame anekdote apie Breznevg. Kalbama, jog aplankyti Breznevo
atvyko mama. Breznevas su pasididziavimu aprodé jai savo prabangy
butg, vila, garaza su daugeliu uzsienietisky jam padovanoty masiny,
zmonos papuosalus ir brangenybes. Motina, visa tai apziuréjusi, pa-
klausé: ,Sakyk, sanau, o kur dési visg tg turtg, jeigu | valdzig vél ateis
komunistai?“**.

Panasi transformacija istiko ir idéjiskuma. Ideologija vis labiau
tolo nuo realiy problemy sprendimo ir virto ,stiklo karoliuky zaidi-

“ Michail Voslenskij. Nomenklatura. Gospodstvujuicij klas Sovetskogo Sojuza. Moskva:
Sovetskaja Rossija, 1991.

226 Kaip tik pradéjusj Politiniame biure dirbti Gorba¢iova moké Andropovas, ,palaikyk
Generalinj sekretoriy. O tai Zitiriu: tave $iltai Sypsodamasis sveikina Kosyginas“ (zr. Gor-
baciovas, M. Vienui vienas, p. 217).

#27 Ten pat, p. 230.
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mu’ Pagrindinis démesys buvo skiriamas ne neatitikimo tarp teorijos
ir praktikos, tarp jsivaizduojamo ir realaus pasaulio aiskinimui, o jsi-
vaizduojamo pasaulio tobulinimui. Pavyzdziui, viena i$ pagrindiniy
paskutiniais Soviety Sajungos egzistavimo desimtmeciais svarstomy
problemy buvo tokia: ar socializmas Rusijoje ir vadinamos socialistinés
stovyklos salyse nugaléjo tik galutinai, ar galutinai ir negrjztamai. Viena
vertus, apie galutine socializmo pergale buvo paskelbta dar 1937 metais,
kai eksploatatoriy klasé buvo sunaikinta fiziskai; apie tai gi, kad pagyvene
socializmo rojuje Zzmonés noréty sugrjzti j kapitalizmo pragara, negaléjo
bati né kalbos. Antra vertus, kol ,taikios” socialistinés valstybés gyveno
kapitalistiniy apsuptyje, egzistavo — bent jau teoriskai — galimybé, jog
kapitalistinés valstybés pabandys jas nukariauti ir jéga restauruoti viso
pasaulio darbo Zzmoniy neapkenciama kapitalistine santvarkg, todél so-
cializmas nugaléjo galutinai, bet ne negrjztamai. Svarstant sig problemg
buvo paradyta $§imtai straipsniy ir desimtys knygy.**® Ir kai tik diskusijos
sia tema praktiskai baigési, kai buvo jrodyta, kad socializmas nugaléjo
ne tik galutinai, bet ir negrjztamai, jis zlugo.

Tikrai tikinciyjy psichologija beveik nesikeité — paprasciausiai jy
skaicius visuomenéje nuolatos mazéjo. Didéjant atotrakiui tarp jsivaiz-
duojamo ir realaus pasaulio, tikéti j $viesig visos zmonijos ateitj darési vis
sunkiau. Kaip rasé pirmas Rusijos prezidentas Borisas Jelcinas, ,Viskas
galéjo susiklostyti kitaip, jei Zzmonés nebuty prarade tikéjimo skelbiamais
sakiais ir raginimais“**.

Paklusniyjy psichologija keitési — jie tapo inertiski. Zmonés éjo |
demonstracijas, dalyvavo sestadienio talkose, bet greiciau i$ inercijos,
»dél sventos ramybeés’ nei i$ jsitikinimy. Keitési ir poziaris | darba. ,Jie
apsimeta, kad moka atlyginimus, mes — kad dirbame® Dalis pradéjo
gerti. Dalis bandé susikurti ,komunizmg atskirai paimtiems zmonéms"
Sustipréjo kombinavimas, vagystes.

Keiteési ir miesc¢ioniy psichologijg. Pirmiausia jy gyvenime susilpnéjo,
beveik dingo baimé. Jei valdant Stalinui Zmogy galima buvo suimti kg
8 7Zr. pvz, Semion Levitin. Polnaja i okoncatelnaja pobeda socializma v SSSR — triumf

marksizma-leninizma. Moskva: Sovetskaja Rossija, 1960.
9 Borisas Jelcinas. pazintis pasiilyta tema. Vilnius: Mintis, 1990, p. 121.
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noriir uz kg nori, tai dabar reikéjo daugiau ar maziau rimty argumenty.
Bijojo - tiksliau, galéjo bijoti disidentai, bet ir jie nebijojo — nes disiden-
tais tapdavo batent nebijantys persekiojimy zmonés. Susilpnéjus baimei,
miescionys i$éjo i$ pogrindzio ir pareiskeé teises | gera gyvenima.

Antra vertus, vis didesnei visuomenés daliai aiskéjo, jog materialinéje
plotméje socializmo tritkumai virsijo jo privalumus. Zmonés gyveno
nuolatinio deficito salygomis; triko elementariausiy buities dalyky, ir
pastangos, eikvojamos kazko gavimui, virsijo to gavimo rezultate patirta
dziaugsmg; be to, materialinio gyvenimo gerinimas turéjo aiskias ribas;
netgi turtingiausi to laikotarpio Zmonés gerai suvoké, kad, nepaisant visy
savo pastangy, jie niekad negyvens taip kaip Vakary turtuoliai: neturés
savo jachty, vily, ir niekada per visa savo gyvenima nepernakvos penkiy
zvaigzdudiy viesbutyje. Ypac padétj paastrino prasidéjusi gerontokratija,
net oficialios propagandos véliau pavadinta sastingio metais. Mintis, kad
teks visg gyvenima nugyventi nuolatinio deficito sglygomis treciaeiléje
seniy valdomoje valstybéje daugeliui kélé nevilt;.

Archetipy kaita

Didziausias totalitariniy ideologijy trakumas ir privalumas — prievarta.
Prievarta jrasyta marksizmo véliavoje. Prievartos déka bolsevikai laiméjo
pilietinj karg ir i$silaiké daugiau kaip 70 mety valdzioje. Bet prievarta
turi savo ribas. Jos pagalba galima ilgiau ar trumpiau issilaikyti valdzioje,
bet nejmanoma jdiegti ideologijos. Tam, kad ideologija tapty veiksminga,
kad visuomenés gyvenimas nevykty tarsi dviejose nepersikertanciose
plokstumose, ideologija turi atitikti bent elementariausius sveiko proto
reikalavimus, bent retkarciais issiverzti i$ vaizduotés pasaulio ir paziuréti,
kas dedasi realybéje. Butent to ir triko marksistinei, ar, siauresne prasme,
sovietinei ideologijai. Susidurdamas su realybe, marksistinis mokymas
nuolat patirdavo smugius, kurie pagaliau jj ir pribaige.

Pirmiausia iSnyko pagrindiné revoliucionieriy romantiky veikla
itkvépes ir skatines archetipas — uZuojauta pazemintiems ir varge
gyvenantiems. Sugriovus kapitalisting ekonomine sistema, dingo iSnau-
dojimas, o kartu su juo ir visos jo nesamos nelaimés. I$ pradziy dar buvo
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bandoma uzjausti vargsus kapitalistiniy saliy gyventojus, bet, pastaryjy
gyvenimo lygiui nuolatos kylant, o Soviety Sajungos pilie¢iy — smun-
kant, $i uzuojautos rasis taip pat nunyko. UzZjausti nebuvo kg ir nebuvo
dél ko; sovietiniams zmonéms beliko dziaugtis ir didziuotis gyvenimu
socialistiniame rojuje.

Naujo pobudzio visuomenéje gerokai susilpnéjo, o véliau ir visai
iSnyko laisvés archetipas. Panaikinus privacia nuosavybe, eksploatacija
isnyko, ir tie, kam tai buvo svarbu, galéjo jaustis laisvais. Ta¢iau daugumai
gyventojy svarbiausia buvo asmeniné laisvé ir galimybé savo nuoziara
tvarkyti jei ne gyvenimg, tai bent jau ukj, todél jaung Soviety Sajunga
nuolatos drebino sukilimai, zZinomiausi kuriy — Kronstato jureiviy bei
Tambovo valstieéiy.

Kaip nuolaida masiniam nepasitenkinimui buvo pereita prie Naujos
ekonominés politikos ir bent i$ dalies grjzta prie kai kuriy burzuaziniy
laisviy, pirmiausiai — ekonomikos srityje. Prasidéjus industrializacijai,
sie nespéje suveséti laisvés daigai buvo uzgniauzti. [sivyravo teroras. Uz
abstrak¢ia, daugumai nesuprantama laisve nuo eksploatacijos buvo uzmo-
kéta asmenine pilie¢iy nelaisve ir sunkiomis gyvenimo sglygomis. Todél
kai devyniasdesimtyjy — praeito Simtmecio mety pradzioje — atsirado
reali galimybé rinktis: ar toliau gyventi be eksploatacijos, bet vargingai,
ar sugrjzti prie eksploatacija paremtos, bet geresnes gyvenimo sglygas ir
pilietines laisves uztikrinancios kapitalistinés sistemos — praktiskai visos
buve komunistinés Europos $alys pasirinko antrg varianta.

Isnyko ir kitas pamatinis komunistinio mito elementas — lygybeé.
Siekiant, kad komunistai nepasinaudoty valdzios teikiamomis galimybé-
mis praturtéti, 1921 m. tuometinés bolSeviky partijos Centro komitetas
priémé nutarimg, jog komunisto, kur jis bedirbty ir kokias pareigas
beuzimty, atlyginimas neturi zenkliai virsyti vidutinio jo darbovietéje
egzistuojancio darbininko atlyginimo. Taciau palaipsniui io principo buvo
atsisakyta, skirtumai tarp valdzios ir eiliniy pilieciy nuolatos didéjo, vietoj
seksploatatoriy” ir ,proletariato” susiformavo naujos socialinés grupés —
partinés virsunés ir liaudies. Sieke panaikinti skirtumus tarp turtingy ir
vargsy, komunistai tapo nauja privilegijuota kasta. Naudojant populiary
to meto posakj, buvo sukurtas ,komunizmas atskirai paimtiems zmonéms"
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Greitai zlugo ir mokymas apie visy saliy proletary vienybe. Sio
mokymo paveikti, soviety kariai — bent jau pirmosiomis karo su fasistine
Vokietija savaitémis — mané, jog eiliniai vokiec¢iy kareiviai — darbininkai
ir valstieciai — kariauja prie$ savo klasinius brolius todél, kad yra suklai-
dinti, arba burzuazijos interesams atstovaujanciy karininky verc¢iami, ir
uzteks jiems paaiskinti, kokios didelés apgaulés ar nesusipratimo aukomis
jie tapo, kad i$ priesy jie tapty draugais ir nukreipty ginklus pries savo
tikrajj priesg — tarptautine burzuazija. Be abejo, karo patyrimas visis-
kai $io mito nesuzlugdé, bet gerokai susilpnino jo poveikj*’. Pasirode,
jog sava burzuazija daugumai Vakary gyventojy mielesné nei svetimas
proletariatas.

Kovotojai uz komunizmo idealus ir tikintys jo sukarimu praktiskai
isnyko. Jy vieta uzémé miescionys — ramaus, sotaus vakarietisko gyve-
nimo siekiantys zmones. Jsivaizduojamg komunistinj pasaulj i$stame
jsivaizduojamas kapitalistinis pasaulis. Pakito archetipiniai vaizdiniai:
vietoj laisveés, lygybeés, brolybés — komfortabilus gyvenimas. Komforta-
bilaus gyvenimo srityje su kapitalizmu buvo varzytis sunku.

Jtampuy kaita

Kaip jau minéjome, rusy bol$evizmo teoretikai jvykdyta perversmg trak-
tavo kaip pirmg pasaulinés revoliucijos etapg. Is Rusijos revoliucija turéty
persimesti j kitas Salis, tai yra vykti permanentiskai iki galutinés pergalés
visame pasaulyje. Pagal populiary to meto sukj, ,mes visy burzujy bédai
pasaulinj gaisrg jpusim?®

Nepavykus jpusti pasaulinio gaisro, pradéta laukti kapitalistiniy
valstybiy uzpuolimo. Pirmoji pasaulyje socialistiné valstybé staksojo
apsuptyje, ir gyvenimas joje vyko pagal karo meto taisykles. ,Apsiaustos
tvirtoves” jvaizdis — vienas i$ populiariausiy pirmais soviety valstybés
egzistavimo metais ir net desimtmeciais. Karo nuotaikos ir net terminija
persmelké ir taiky darba. Zmonés ne dirbo, o »kovojo uz derliy; kariavo

0 Zr. apie tai: Ilja Erenburg. Liudi, godi, Zizn. Moskva: Sovetskij pisatel, 1990, p. 239.
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“¥1 Sios jtampos virsané — karas su

»duonos atsargy ruosimo fronte
fasistine Vokietija. Vokietija buvo traktuojama kaip tarptautinio impe-
rializmo avangardas. Priesstatos tesinys — Saltasis karas. Naujas etapas
santykyje su kapitalistinémis valstybémis prasidéjo po Soviety Sgjungos
XX suvaziavimo, kuriame buvo paskelbta taikaus sambivio politikg.>*
Pagrindine santykio su Vakarais forma turéjo tapti lenktyniavimas. Jis
vyko ir ginkluotés srityje, bet daugiau dél prestizo; sirdies gilumoje visi
jauté, kad karo nebus, nes nebus laiméjusiy.

Kita visaapimanti ir grésminga — jtampa tarp naujos visuomeneés,
naujy reformy, naujy pazitry $alininky ir priesininky. Tam, kad si jtampa
neuzgesty, ji turéjo buti nuolatos palaikoma, kurstoma. Kaip raso zinomi
komunisty partijos istorijos tyrinétojai, ,salies vadovybei vis labiau rei-
kéjo isoriniy ir vidiniy priesy. Priminimas apie karo grésme daugelj mety
padéjo sumazinti nemazos gyventojy dalies nepasitenkinima savo padéti-
mi. Kartu buvo sustiprinta ,vidiniy priesy” — samokslininky, buoziy, $nipy
ir teroristy — paieskos politika. Greitai beveik kiekviena avarija, gaisras,
technogeniné katastrofa buvo aiskinama ,neatskleisty priesy” veikla“.
Ypatingas vaidmuo Siame procese teko Stalinui. Socializmo karimo jis
nejsivaizdavo be nuolatinio priesy radimo ir naikinimo. Kaip likus kele-
tui ménesiui iki mirties jis saké bendrazygiams, ,jis esate nelyginant akli
kaciukai. Kai manes nebus, $i salis Zus, nes jas nesugebate atpazinti savo
priesy“>*. Sie ZodZiai pasirodé pranasiski. Po Stalino mirties socialistinis
lageris pradéjo silpnéti, aizéti, kol nesuzlugo visai.

Nepaisant nitriy prognoziy, socializmas po Stalino mirties praeg-
zistavo dar beveik keturiasdesimt mety. Daugiausia tai jvyko todél, kad
visuomenéje susiformavo naujas karybinés energijos saltinis — jtampa tarp
realaus ir jsivaizduojamo romantiky pasaulio. Salyginai galima i$skirti dvi
sovietinio romantizmo kryptis — patriotinj ir lyrinj. Patriotiniy romanti-

! Izmozik, V, Starkov, B,, Pavlov, B, Rudnik, S. Podlinnaja istorija RSDRP-RKPb-VKPb,
p.427.

3277y, Jurii Krasin. Mirnoe sosushchestvovanie kak forma klassovoi borbi. Moskva: Polit-
izdat, 1967.

% Izmozik, V, Starkov, B,, Pavlov, B, Rudnik, S. Podlinnaja istorija RSDRP-RKPb-VKPb,
p. 411.

" Simonas Montefiore. Stalinas. Raudonojo dvaro caras, p. 727-728.
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ky bendruomenei priklausé Zmonés, savanoriskai paliekantys gimtgsias
vietas ir vykstantys dirbti | mazai apgyvendintas ar visai neapgyvendintas
teritorijas. Jy pastangomis buvo bandoma dirbamomis zemémis pavers-
ti Kazachstano plésinius, pastatyta daug hidroelektriniy Sibire, tiesta
Baikalo-Amaro gelezinkelio magistralé (BAM’as). Romantiky judéjimas
nebuvo tik valdzios inspiruota akcija. Kaip prisimena viena i$ ty jvykiy
dalyviy, ,visa klasé noréjom j plésinius, niekinom nenorin¢ius“***. Ta¢iau
neparemtos — kaip pirmame socializmo statybos etape — nemokamu kali-
niy darbu, $ios pastangos nepadaré esminio proverzio salies ekonominés
galios augime.

Patriotinis romantizmas — paskutiné idealizmo ir marksizmo sgjun-
gos fazé. Sio judéjimo apogéjus — 1970-ieji>*®. Po to patriotiniy romantiky
entuziazmas i$sikvépé, jy skaicius nuolatos mazéjo, o jei kas ir vykdavo
Sibire vykstancias statybas, tai daugiau dél pinigy ar kity lengvaty. Vietoj
romantisky ,j mélynaja taigg” kviecianciy dainy atsirado ¢iastuskos tipo:
fei i BAM-q atvaziuosi, tau ant bégiy atsiduosiu®’.

Kitas romantiky sparng sudaré lyriniai romantikai. Skiriamieji jy
jsivaizduojamo pasaulio zenklai — lauzas, palapiné, gitara. Vélyvuoju so-
vietmeciu lyriniai romantikai buvo pagrindiné idealizmo raiskos forma.
Taciau ji buvo neilgaamzé. Dalis romantiky — daugiausiai zydai — emi-
gravo, dalis — kaip Jurijus Vizbaras ar Vladimiras Vysockis — miré, dalis
paseno, uzsiaugino pilvukus ir paskendo buityje, o nauji neatsirado — ne-
atsirado todél, kad jsivaizduojamas jy pasaulis subliusko. Pailiustruosime
tai burés archetipo, tiksliau, simbolio pavyzdziu.

Buré — gyvasis simbolis, persmelkes didzigjg XIX ir XX amziaus
Rusijos istorijos dalj. Pradzig jam davé Michailo Lermontovo to paties
pavadinimo eilérastis. Kadangi buré ,neiesko laimés; o ,ji maistinga
iesko audros, tarsi audroje buty ramybé“**, ji tapo maistingumo, nepa-
sitenkinimo ramia, jaukia kasdienybe simboliu. Viena i$ maistingumo

% Svetlana Aleksijevi¢. Laikas i antry ranky. Vilnius: Kitos knygos, 2016, p. 8.

5 Sibiro giauréje esanéiame Jamale pastytas paminklas ,70-yjy romantikams"

#7 Originale - ,Priezzai ko mne na BAM, ja tebe na relsach dam

2% Michailas Lermontovas. Parus. Sobranie sochinenii, tom 1. Moskva: Khudozhestven-
naia literatura, 1970, s. 449.
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formy - revoliuciné kova, todél Zinomas soviety rasytojas Valentinas
Katajevas 1905-1907 rusy revoliuciniams jvykiams Odesoje skirtg
romang pavadino pirma Lermontovo eiléraséio eilute: ,Baltuoja buré
tolumoj“*¥.

Maksimas Gorkis, neretai vadinamas ,revoliucijos audros paukscéiu;
savo Daing apie Audros paukstj baigia palinkéjimu ,lai smarkesné kyla
audra!“**. Audrai atgriaudéjus — po Spalio perversmo — burés simbolika
keiciasi. Revoliuciné kova baigta, prasideda kasdienis, jtemptas, alinantis
darbas socializmo statybose, kaip tai puikiai pavaizduota romane ,Kaip
gradinosi plienas” Kaip $iy herojisky, bet dazniausiai bevaisiy ir bepras-
miy pastangy kompensacija kolektyvinéje pasamonéje formuojasi tyros,
romantiskos, meilés poreikis.

Buatent tam ir atliepia Aleksandro Grino romanas ,Raudonos bu-
rés?!, Cia ,buré — romantiskos meilés, kviediancios pabégti | tolimus
nezinomus krastus, simbolis. 1937 m. pasirodo ilga laika neoficialiu so-

vietinio jaunimo himnu buves eilérastis ,Brigantina“**

. Karo i$vakarése,
lageriais ir socializmo statybomis apraizgytoje salyje pasigirsta Zinia, jog
ytolimoje flibustjery jaroj brigantina iskelia bures” Jos jgula — ne Niko-
lajaus Ostrovskio romano herojai, o yinirtingi, nepaklusnas, paniekine
skatikinj jaukuma“ Zmonés. Dar po trisdesimties mety burés simbolis

atgyja lyriniy romantiky dainose. Stai tik vienas pavyzdys.

Aplinkui — pirmyksté taiga;
Tik spieciai uody debesuos.
Bet mums palapiné miela -
Nes ji — brigantinos sesuo*.

Praeina dar des$imt mety, ir pasirodo Vladimiro Visockio taip
pat véliau daina virtes eilérastis ,Buré” Pagrindiné jo mintis — tai, kad

% Valentinas Katajevas. Baltuoja buré tolumoj. Vilnius: Valstybiné groZinés literattiros
leidykla, 1977.

%0 Maksimas Gorkis. Daina apie Audros pauksti. Apsakymai, Dramos. Vilnius: Vaga,
1988, p. 237.

21 Aleksandras Grinas. Raudonos burés. Vilnius: V3] Gelmés, 2015.

%2 Brigantina. Zodziai Pavelo Kogano.

2% Daina Palatachnij gorod. Zodziai Michailo Tanichio, muzika Oskaro Felemano.
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buré — svajoniy, vilties, romantikos simbolis — suplésoma. Tai eilérastis be
siuzeto, be herojaus, tarp saves mazai susiety zodziy ir sakiniy rinkinys.
Bet emocinis jos poveikis tam tikrai auditorijai labai stiprus. Laisvam
vertime jos pradzia skamba taip:

Delfino pilvas laivo praréztas sraigtu.
Stvis | nugarg — arba tave, arba tu.

Ugnis, batarija! Baigés, deja, sviediniai.
Greicio kaing staigiam viraze suzinai...

Bet bure, suplésé bure!
Turim. Turim. Turim.**

Vélyvojo socializmo metais tai buvo jei ne populiariausia, tai viena
i$ populiariausiy rusy studenty dainy. Ir pagaliau ateina suvokimas, jog
gyvenimas nugyventas tusciai, kad visi tapo kvailo, Ziauraus eksperimento
aukomis, ir saves skandinimas alkoholyje — ne silpnybé, o geriausia ir
kone vienintelé iseitis. Aleksandras Blokas po bolseviky perversmo per
isiliepsnojusj pilietinj karg paraseé eilérastj ,Vaikai mes Rusijos baisiyjy
mety...”*. Vladimiras Vysockis po daugiau kaip sesiasdesimties nevyku-
siy socializmo statybos mety pakartojo ta patj: ,Vaikai mes irgi Rusijos
baisiyjy mety... alkoholizme skandinam save!**°

Isnykus romantikams, i$nyko paskutinis jtampos tarp realaus ir jsi-
vaizduojamo pasauliy $altinis. Paskutinis valdzios inicijuotas bandymas
$ioje srityje — vadinamoji komunizmo statytojy programa, deklaruojanti,
kad komunizmas bus sukurtas per artimiausius 20 mety; kai tapo aisku,
kad jis nebus sukurtas ne tik per dvidesimt, bet ir net per du §imtus mety,
o issivysciusiy kapitalistiniy $aliy nepavyks pralenkti niekada, kad teks
gyventi ir mirti amzinuose nepritekliuose, serganciy, visiskai rysj su
realybe praradusiy seniy valdomiems — karybiné visuomenés energija
isseko; kovoti nebuvo uz kg ir dél ko; kaip rasé Michailas Gorbacéiovas,

" Vladimir Vysocky. Sobranie sochinenij, t. 1, s. 160-161.

%5 Aleksand Blok. Mi deti strashnich let Rossii. Sobranie sochinenij, t. 3. Moskva: Gosu-
darstvennoe izdatelstvo khudozhestvennoj literaturi, 1960, s. 278.

' Vladimir Vysocky. Sobranie sochinenij, t. 3, s. 241.
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»mes beveik fiziskai jautéme, kaip senka visuomenés energija”*’. Per-
tvarka ir buvo bandymas surasti naujus visuomenés energijos saltinius,
suformuoti naujas jtampas, naujas jsivaizduojamas ir jsivaizduojancias
bendruomenes, naujus idealus ir tikslus. Kuo tai baigési — gerai Zinoma.

Taip viena i$ pagrindiniy socializmo zlugimo priezasciy - tai, kad
isseko karybiné visuomenés energija; energija isseko todél, kad dingo
ja gaminusios jtampos; jtampos dingo todél, kad isnyko jas palaike jsi-
vaizduojancios bendruomeneés; jsivaizduojancios bendruomenés isnyko
todél, kad isnyko jas sukare ir vienije archetipai: archetipai — ne tik
zmogaus, bet ir gamtos kariniai, ir jy atsiradimg ar iSnykima Zmogus
reguliuoti bejégis.

Nykstant socialistiniams archetipams, simboliams ir jy vienytoms
bendruomenéms, pradéjo formuotis nauja kovotojy karta — disidentai.
Dazniausiai tai buvo vakarieti$ko mgstymo zmoneés, kurie létai, bet
nuosekliai griové socialistine sistema i$ vidaus, séjo abejones socializmo
tiksly kilnumu ir jy jgyvendinimo realumu. Jei disidentais badavo eiliniai
pilieciai — juos galima badavo pasodinti j kaléjima, psichiatrine ligonine
ar i$siysti | provincija. Bet jei Zinomi menininkai ar mokslininkai — kaip
Aleksandras Solzenycinas ar Andrejus Sacharovas — susidoroti buvo
sunkiau. Pats faktas, jog disidentai — ne, kaip neretai buvo bandoma
vaizduoti oficialioje propagandoje — Vakarams parsidave menkystos, o
iskilas, aukstomis moralinémis savybémis pasizymintys Zzmoneés, verté
Soviety Sajungos gyventojus suklusti, jdémiau jsiziaréti | jy darbus ir
jsiklausyti ZodzZius.

Jei disidentinis judéjimas daugiausia plito tarp inteligenty, pagrin-
diné darbininky nepasitenkinimo socialistine santvarka priezastimi
buvo neatitikimas tarp teorijos ir praktikos. Teoriskai ,pirmoji pasaulyje
darbininky ir valstieciy valstybé” turéjo jrodyti savo pranasumg pries
ypuvant] ir irstantj kapitalizmg® visose, jskaitant ekonomine, gyvenimo
srityse. ,Pavytiir pralenktilabiausiai iSsivysc¢iusias Vakary salis“ — vienas
i$ pagrindiniy 1930-yjy mety sakis. Karas $j procesg sustabdé, bet vél
jis buvo atgaivintas 1961 m., kai XXII suvaziavime buvo iskilmingai
pareiksta, jog ,musy karta gyvens prie komunizmo® Praéjus maziau nei

#7 Michailas Gorbaciovas. Vienui vienas, p. 177.
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dviem de$imtmeciams praktiskai visiems tapo aisku, kad ne tik i, bet ir
artimiausios kitos kartos prie komunizmo tikrai negyvens, ir kad ato-
trakis tarp Soviety Sgjungos ir issivysc¢iusiy Vakary valstybiy, bent jau
ekonomikos srityje, tik didés, daugelio kantrybé baigési. Pirmieji sukilo
Gdansko darbininkai. Reiksminga tai, kad pradzioje jie kélé grynai eko-
nominius reikalavimus, kuriy esme vienu sakiniu galima isreiksti taip:
norime padoraus gyvenimo; kadangi socializmas to uztikrinti negali,
grizkime prie kapitalizmo. 1989-yjy protestai tapo masiniais. Sodinti
i kaléjimus, tremti j Sibirg ar traiskyti tankais jau reikéjo ne pavienius
disidentus ar jy grupeles, o istisas tautas. Pagrindinis istorinis tuometinio
Soviety Sajungos vadovo Michailo Gorbac¢iovo nuopelnas — tai, kad jis
nesiryzo to padaryti.

Oranzinémis revoliucijomis pasibaigusios nuolaidos buvo jmanomos
dar ir todél, kad pacioje komunisty partijoje buvo nemazai permainy
troskusiy zmoniy. Auksc¢iausiame valdZios organe — Soviety Sgjungos
komunisty partijos Politiniame biure — tai buvo Aleksandras Jakovlevas,
Borisas Jelcinas, Jegoras Ligaciovas. Nepaisant patyrimo, paziary ir tem-
peramenty skirtumo, visus juos vienijo supratimas, jog, »viskas supuvo
nuo virsaus iki apacios”*, ir noras sukurti ,socializma su Zmogisku veidu?
Taciau kaip turéty atrodyti tas veidas, ir kaip ji sukurti, nuomonés skyré-
si. Jei Ligaciovas ir jam prijauciantys noréjo patobulinti esamg socializmg,
islaikyti ideologijg ir jokiu budu neatsisakyti socialistinés sistemos, tai
Jelcinas, kaip parodé tolesni jvykiai, buvo pasiruoses paaukoti ir partija,
ir socializmg, ir pacig Soviety Sgjunga. Praéjes kopimo partinés karjeros
249

laiptais pazeminimus ir vargus*®, jsitikines partinés sistemos neveiks-

mingumu, Jelcinas griové seng partine biurokratine sistema su daugeliui

net jo buvusiy sgjungininky nesuprantamu jnirsiu ir nuozmumu®°.

8 Michailas Gorba&iovas. Vienui vienas, p. 234.

%9 Negalima, nejmanoma patekti § sig viet, o juo labiau - | Centro Komiteta, ir toliau
likti padoriu, drasiu, laisvai mastanc¢iu Zzmogumi. Norint padaryti karjera — tai visuotiné
liaudies nuomoné — reikia lankstytis, taikytis, bati dogmatiku, daryti vieng, o galvoti kita®
Borisas Jelcinas. ISpazintis pasidlyta tema, p. 113.

%9 Gorbadiovo manymu, pagrindinis Jelcino mentaliteto bruozas — poreikis griauti:
ygriaudamas jis patiria orgazma“ (Hard talk: BBC, 2014 11 09-10 d.). Prieiga per inter-

netg: https://www.bbec.co.uk/programmes/p02bgp7h [Ziaréta 2016 10 18).
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1990 m., jau badamas Auksciausios tarybos prezidiumo pirminin-
ku, jis istaré savo garsiaja fraze: ,imkit suvereniteto tiek, kiek sugebésite
praryti®! Nors $ie zodziai buvo skirti Totorijos ir Baskirijos gyvento-
jams, jais pasinaudojo buvusio sovietinio lagerio valstybés. Butent Jelcino
komanda — pirmiausiai premjeru tapes Jegoras Gaidaras — sugriové socia-
lizmui badingg planine ekonomika ir peréjo prie laisvos rinkos. Rezultatai
ne visai atitiko reformatoriy lukescius. Vietoj socializmo zmogisku veidu
buvo sukurtas kapitalizmas zvériskiausiu savo pavidalu.

Taip kita mentalitety srityje gladinti socializmo zlugimo priezastis —
tai, kad pries jj susivienijo idealistai ir materialistai, permainy trokstantys
reformatoriai partijos viduje, | vakarietiskas vertybes orientuoti disidentai
ir vakarietiskos geroveés trokstancios mases.

21 Prieiga per interneta: wwwiyeltsin.ru/event/boris-elcin-berite-stolko-suveriniteta-
skolko-smozhete-proglotit [Ziaréta 2021 04 26).
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,Mes tokie kaip jus, tik atvirksciai“: psichologinés putinizmo iSta-
kos

Siame skyriuje nagrinéjama problematika bity neisbaigta, jei bent
fragmentiskai nepaliesime tolesnés Soviety Sajungos raidos ypatybiy.
Praktiskai visos Vidurio ir Ryty Europos Rusijos jtaka patyrusios valstybés
pasirinko vakarietiska vystymosi kelig ir daugiau ar maziau sékmingai
juo eina. Kitaip yra su Rusija. Dazniausiai poreforminis Rusijos istorijos
etapas suvokiamas kaip tam tikras grjzimas atgal j totalitarizma. Faktiskai
viskas Zymiai sudétingiau. Kaip socializmas nebuvo tik kruvina suzvéré-
jusiy bolseviky puota, taip ir putinizmas néra tik vingis ar Zingsnis atgal
Rusijos kelyje.

Ekonominés, politinés demokratinio Rusijos raidos scenarijaus
zlugimo priezastys i$nagrinétos daugelyje darby**. Mazdaug po penkiy
reformos mety tapo aisku, kad nei pagal pragyvenimo lygj, nei pagal
demokratiniy institucijy svarba Rusija nepavys Vakary dar labai ilgai, o
gal ir niekada. Ir tada kolektyvinéje rusy pasamonéje pradéjo formuotis
nauja psichologiné nuostatg, kurios esme trumpai galima apibudinti taip:
»Mes negalime bati normalia Vakary valstybe? O mes to ir nenorime.
Nes mes kitokie” Bene geriausiai $ig nuostatg dar XX a. pradzioje sufor-
mulavo poetas ir filosofas Dimitrijus Merezkovskis. Lygindamas rusy ir
vakarieciy mentalitetus, jis rasé:

»Mes su jumis panasus kaip desiné ranka panasi j kaire... Mes tokie
kaip jus, tik atvirkséiai... Kaip pasakyty Kantas, masy siela yra transcen-
dentiniame pasaulyje, jasy — fenomeny. Nietzsche baty pasakes, kad
jus valdo apoloniskasis pradas, o mus — dioniziskasis; jasy genialumas —
nuosaikume, misy — impulsyvume. Jus gerai orientuojatés laike; jei jus
susiduriate su siena, js sustojate, ar ja apeinate; mes dauzomés j ja savo
kaktomis. Mums nelengva pajudéti, bet jei jau tai padaréme, negalime
sustoti. Mes nevaikstome, mes bégame. Mes nebégame, mes skrendame.

#27r, pvz,, Goldman, M. The piratization of Russia: Russian reform goes away. London:
Routledge, 2003.
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Jeimes neskrendame, mes krentame. Jus pripazjstate aukso vidurj, mes —
krastutinumus. Jas pripazjstate teise; mums jstatymai neegzistuoja...”*

Po Spalio perversmo Rusijos i$skirtinumas pasireiskeé tuo, kad ji buvo
suvokiama kaip pirmoji pasaulyje darbininky ir valstieciy valstybé; po to —
kaip valstybé, nugaléjusi fasizmg; po karo buvo didziuojamasi pasiekimais
kosmose. Ir staiga iskilo grésmeé to isskirtinumo atsisakyti — tapti antra,
jeine treciarase Vakary pasaulio valstybe. Faktiskai tai reiksty tustuma,
nacionalinio tapatumo kracha. Reikéjo naujo tautinj tapatumg jtvirti-
nancio mito. Jo net nereikéjo kurti — jis visada buvo ¢ia pat. Tai Rusijos
i$skirtinumo mitas.

Kolektyvinés pasamonés tendencija, akcentuojancéia rusy tautos
savituma ir isskirtinuma, galima pavadinti Merezkovskio kompleksu,
0 jo pagimdyta pasauléziurg — rusy i$skirtinumo mitu. Butent Rusijos
savitumo ir i$skirtinumo mitas pagimdé Putino retorikg apie vienmatj
pagal vakarietiskus standartus kuriama pasaulj, kuriam, kiek jstengia,
priesinasi ir priesinsis Rusija.

Atgimstant mitui, susiformavo jj skleidzianti ir palaikanti bendruo-
meneé. Tai partija ,Vieningoji Rusija® Pagrindinis jos, kaip ir buvusios
Komunisty partijos, bruozas — vienvaldysté. Be abejo, buvo sudaryta
daugiapartiskumo regimybé, bet tik tam, kad pademonstruoti ir sau, ir
pasauliui, jog tai — i$$ukiy nebijanti partija, nugalinti ne teroro ar suktybiy
déka, o saziningoje rinkimy kovoje. Sioje, kaip ir daugumoje kity partijy,
dominuoja ,valdzios kompleksa“ patiriantys zmoneés, bet ideologinj bran-
duolj sudaro nacionalistai-idealistai.

Tam, kad mitas tapty gyvybingas, neuztenka juo tikinc¢iy ir jj
skleidziané¢iy Zmoniy bendruomenés. Reikalingas psichinés energijos
galtinis — jtampa tarp realaus ir jsivaizduojamo pasaulio. Jtampas sukuria
priesas. Siuo atveju prieso toli ieskoti neteko, nes jis visada buvo ¢ia pat,
tik ne visi jj maté. Tai Vakary valstybés, pirmiausiai JAV, norincios, prisi-
dangstydamos demokratijos sklaida, primesti visiems, taip pat ir Rusijai,
savo ekonominj, taip pat ir politinj diktata. Bet Rusija — skirtingai nuo
visokiy ten antraeiliy valstybiy — nesileis taip daroma, nes ji — didele,

5 Dmitri Mereschkowsky, Zinaida Hippius, Dmitri Philosophoff. Der Zar und die Revo-
lution. Munich: K. Piper and Co., 1908, pp. 1-2.
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galinga valstybé, paprasciau tariant — imperija®*. Imperinis mastymas
susilaukeé visuomeneés palaikymo, ir kuo jtampesni buvo Rusijos ir Vakary
santykiai — tarkim, po Krymo aneksijos ar invazijos | pietry¢iy Ukraing —
tuo aukstesni buvo Putino reitingai. Auksciausi — 90 proc. — 2015 m.
spalio pabaigoje, ,pagalbos” Sirijai metu, kai rusai pasijuto galintys jtakoti,
ne tik regioninius — kaip Ukrainos atveju — bet ir globalius procesus®*.

Rusy vaizduote dirgino ne tik iSorinis, bet ir vidinis priesas, savotis-
ka ,penktoji kolona“ — vakarietiskai orientuoti demokratai. Ty ,nieksy,
sparsidavéliy; tévynés isdaviky' fone net pats skurdziausias ir prasigéres
rusas gali pasijusti doru ir reiksmingu.

Antra putinizmo sudedamoji dalis — nacionalistinis romantizmas.
Jo esme sudaro tai, kad Tévynei tarnauti galima ne tik uzkariaujant plé-
sinius, Sibiro platybes ar net kosmosa, o silpninant, ardant prieso galybe.
Septyniasdesimtaisiais praeito Simtmecio metais pasirodo gausybé sia
tarnavimo rasj garbinanciy, iskelianciy, romantizuojanciy kariniy, tokiy
kaip filmai Kardas ir skydas, Mires sezonas, 17 pavasario akimirky. Jy herojai
tarnavo tévynei gyvendami nuolatiniame pavojuje, rizikuodami laisve ir
net gyvybe. Paklaustas, kodél nuéjo dirbti | KGB, Putinas atsakeé: is ro-
mantizmo.”® Néra pagrindo abejoti jo nuosirdumu - juos patvirtina visa
vélesné jo veikla. Socializmui zlugus, i3 romantizmo rasj galima vadinti
nacionalistiniu romantizmu. Batent i$ jo eilinis KGB karininkas semiasi
jzalumo ir jégy tvarkyti Rusijos ir kistis | kity saliy reikalus.

Maza to, naujos politikos architektai sugebéjo uzkabinti ne tik na-
cionalinius, bet ir dar gilesnius — mitologinius — pasamonés sluoksnius.
Greitai Putinas buvo pradétas suvokti ne tik kaip nacionalinio savitumo
gynéjas, bet ir kaip herojus, ,renkantis tai, kg isbarsté Gorbaciovas".
Didzigja dalimi neryztingiems Vakary politikams tai buvo taip nauja
ir netikéta, kad kai kurie i$ jy nejuciomis persisunké pagarba Putinui,

# Urnov, M. Greatpowerness' as the key elemento of Russian self-consciousness under
erosion. Communist and Post-Communist Studies, 47 (3), 2014, p. 305-322.

° Nikolaj Voronin. Reiting Putina — 90%: uroki istorii. Prieiga per interneta: www.
bbc.com/russian/international/2015/10/151022_putin_highest_approval_rating list
(Ziaréta 2017 05 16).

26 Roi Medvedev. Vremia Putina. Moskva: Vremia, 2014, s. 17.
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pradéjo kalbéti apie jj kaip ,zymy politika“**’. Be abejo, sukurti didvyrio
mitg nebus paprasta — labai jau nedékinga medziaga — bet bandyti galima.

Taip putinizmo esmé — Merezkovskio komplekso ir nacionalis-
tinio romantizmo sintezé. Si sintezé pasirodé labai vaisinga — Putinui
pavyko suvienyti didziajg tautos dalj, priversti ja bent laikinai uzmirsti
vis stipréjancius ekonominius sunkumus ir vis didéjancig socialine de-
zintegracija. Imperinis mitas grazino daugumai Rusijos gyventojy savo
vertés suvokimg, gyvenimo skonj ir prasme. Spresti apie jo gyvybinguma
ar ilgaamziskuma sunku. Viena aisku: tikétis greity ir Vakarams palankiy
poslinkiy Rusijos uzsienio politikoje tikrai neverta.

»72015 metais zurnalo Times skaitytojai pripazino Putina jtakingiausiu pasaulio Zmo-
gumi.
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ISvados

Skyriuje grindziamas teiginys, jog komunistinio Aukso amziaus mito at-
siradimg ir populiaruma tam tikruose Vakary visuomenés sluoksniuose
lemé kaip socialinés, taip ir psichologinés priezastys. Socialinés marksizmo
atsiradimo priezastys — akivaizdus visuomenés sarangos neteisingumas.
Kol egzistuos socialiné nelygybé, kol kazkas, vien todél kad gimé turtin-
goje seimoje, galés visa gyvenimg tinginiauti, imituoti veiklg ar bent jau
uzsiimti mégstama veikla, o kazkas turés pluséti dél duonos kasnio ar
elementariausiy gyvenimo salygy — tol marksistiné ar joms artimos idéjos
bus populiarios tam tikruose visuomenés sluoksniuose. Psichologinés
marksizmo atsiradimo priezastys gludi pacioje kolektyvinés pasamonés
prigimtyje. Kur ir kada begyventy Zmogus, jis svajoja apie kazka geresnio,
grazesnio, tobulesnio, ar bent jau kitokio. Komunistinis Aukso amziaus
mitas — regimasis ty svajoniy jsikainijimas.

Komunistinj Aukso amziaus mito varianta formavo laisvés, lygybeés,
brolybés ir uzuojautos kenciantiems archetipai. Bolseviky pergale Rusijoje
léemé tai, kad per Spalio perversma ir po to sekusj laikotarpj susivienijo
idealistinio bol$evizmo sparno ir materialistiskai orientuotos kareiviy bei
valstie¢iy masés interesai. Soviety Sajungos egzistavima palaiké jtampa
tarp jsivaizduoto komunistinio pasaulio, kuriame ,viskas pilsis kaip i$
gausybés rago” ir skurdzios kasdienybés. Jsivaizduotam komunistiniam
pasauliui blankstant, tolstant, deformuojantis, sios jtampos teikta energija
bléso, seko, kol neisnyko visai. Uzuot susiformavo jtampa tarp naujo, va-
karietiskomis vertybémis gristo jsivaizduojamo pasaulio, ir socialistinés
realybés; butent pastaroji i$giné j gatves tukstancius Zzmoniy ir viskas uzsi-
baigé jvairaus tipo revoliucijomis. Lemiama vaidmenj Siame procese atliko
tai, jog, siekiant permainy susivienijo idealisty-disidenty, reformatoriy
komunisty partijos viduje ir materialistiskai orientuoty masiy pastangos.
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Trecias skyrius

JSIVAIZDUOJAMOS SOVIETINES LIETUVOS
BENDRUOMENES

Jvadas

Mokslinéje literataroje kai kurios sovietmecio Lietuvos bendruomenés
buvo nagrinétos net neminint, ar bent jau neakcentuojant ,menta-

liteto“ sgvokos, kaip, pavyzdziui, Kasty¢io Antanai¢io™®, Sergejaus
259

Rapoporto

260

ar Ainés Ramonaités redaguotoje kolektyvinéje mono-

grafijoje

. Be to, Silvestras Gaiziunas nagrinéjo faustiskajj*®', Gintautas
Mazeikis - triksterio®®, Vytautas Kubilius - lietuviy literataros arche-
tipus®®. Mentalitety istorijai tikraja to Zodzio prasme skirta kolektyviné
Vytauto Berenio, Gintaro Beresneviciaus, Almanto Samalaviciaus ir

Virginijaus Savukyno monografija®*‘. Nors, paciy autoriy pripazinimu,

darbui truksta metodologinio vientisumo®®, $iai dienai tai riméiausia

akademiné lietuvisky mentalitety studija. Taciau apie sovietinius

% Kastytis Antanaitis. Lietuviskoji sovietiné nomenklatira. Kaunas: Vytauto DidZiojo
universiteto leidykla, 1998.

9 Sergejus Rapoportas. Vilniaus snobai. Vilnius: Unitas, 1994.

20 Ainé Ramonaité (red.). Nematoma sovietmedio visuomené. Vilnius: Naujasis zidinys-
Aidai, 2015.

1 Silvestras Gaizitinas. Balty Faustas ir Europos literatiira. Kaunas: Knygy naujienos,
2002.

%62 Gintautas MaZeikis. Triksteris: besijuokiantis, ekstatiskas karybinis griovéjas. Anali-
tinés antropologijos zvilgsnis. Inter-studia humanitas, 2014, Nr. 16, p. 7-33.

2002, Nr. 3, p. 114-1109.

264 Vytautas Berenis, Gintaras Beresnevic¢ius, Almantas Samalavicius, Virginijus Savuky-
nas. Lietuviy mentalitetai: tautiné istorija ir kultiiros problemos. Vilnius: Kultaros, filosofi-
jos ir meno institutas, 2002.

265 Ten pat, p. 14.
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mentalitetus uzsimenama tik Samalavic¢iaus darbe ir, jei taip galima
pasakyti, probégémais®®.

Paprasciausia sovietmecio Lietuvos visuomene suskirstyti | dvi
bendruomenes: tuos, kurie priesinosi soviety okupacijai, ir tuos, kurie
prisitaiké®’. Kai kuriy autoriy manymu, prie siy dviejy jsivaizduoty
bendruomeniy batina pridéti trecig — kolaboranty”®. Dar nuodugnesné
sovietmecio visuomenés analizé suteikia galimybe kalbéti apie kovoto-
jus, karéjus, karjeristus®. gioje knygoje, be auksc¢iau paminéty, taip pat
analizuojamos tikrai tikinciyfy, pragmatiky, ciniky, kombinatoriy bei kai
kurios pasipriesinime dalyvavusios bendruomeneés. Tai, kokios bendruo-
menés dominavo viename ar kitame socializmo raidos etape priklauso
nuo to, kokios socializmo periodizacijos prisilaikysime. Bene dazniausiai,
kalbant apie socializma, naudojamos ,brandaus” ir ,vélyvojo* socializmo
savokos™. Taciau jei kalbame apie vélyvajj socializma, tai turéty bati
ir ankstyvasis, o jei naudojame ,brandaus” savoka, tai pries tai buvusi
socializmg turétume vadinti ,nebrandziuj ar ,nepribrendusiu; o po to
sekusj — ,perbrendusiu’ Siame skyriuje vélyvajj socializma vadinsime
ysusidévéjusiu; o ankstyvojo apibadinimui naudosime ,nuozmaus” sgvoka.
Chronologiskai pirmam etapui galima priskirti laikotarpj iki Stalino
mirties, antram — nuo Stalino iki Antano Snieckaus mirties, tre¢iam — po
to sekusj laikotarpj.

%0 Samalavicius, A. Intelektualai postkolonijinése / postkomunistinése erdvése: menta-

liteto savybiy kontarai.

7 Albertas Zalatorius. Priklausomybés mety (1940-1990) lietuviy visuomené: Pasipriesini-
mas ir/ar prisitaikymas. Vilnius: Baltos lankos, 1996.

28 Girnius, K. Pasipriesinimas, prisitaikymas, kolaboravimas. Naujasis Zidinys—Aidai,
1996, Nr. 1, p. 268-279.

29 Subadius, R. Dramatiskos biografijos: kovotojai, kiiréjai, karjeristai, kolaborantai... Vil-
nius: Mintis, 2008.

70 Yurchak, A. The Cynical Reason of Late Socialism: Power, Pretense and the Anekdot.
Public Culture, 1997 (9), p. 161-188. Ivanauskas V. Lietuviskoji nomenklatira biurokra-
tinéje sistemofe: tarp stagnacijos ir dinamikos (19701988 m.). Vilnius: Lietuvos istorijos
institutas, 2011.
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,Jada prisiekiau as laiméti / Ar zuti uz naujg pasaulj*:
kovotojai ir tikrai tikintieji

Kadangi didzioji etninés Lietuvos dalis iki I Pasaulinio karo buvo Rusijos
imperijos sudétyje, nemazai lietuviy inteligenty arba mokeési Rusijoje,
arba bent mokéjo rusy kalbg, todél nenuostabu, kad kai kurie rusy revo-
liucionieriy mentaliteto bruozai buvo budingi ir lietuviams. Pirmiausia
tai liecia kovotojo uz visos Zmonijos laime archetipg. Rusijoje §j archetipa
geriausiai jkainija Maksimo Gorkio apsakymo ,Sené Izergilé“ personazas
Danko, isplésiantis sau sirdj, kad nusviesti zmonijai kelig j laime*”", Lietu-
voje — Jono Bilitino apsakymo ,Laimés Ziburys® herojai, ,nesuskaitomos
drasuoliy minios’ kurios, nepaisydamos pavojy, vél ir vél kopia | kalng,
laimés ziburio link, prisilietus prie kurio, ,akies mirksny sutrupéjo ne-
laisvés panciai, isnyko tarp zmoniy neapykanta ir visokios skriaudos ir
neteisybés; visi pasijuto lygas ir laimingi, visi gerbé artimg ir Zmogaus
teises. Atsirado tarp zmoniy laime...*”,

Tokiais uz visos zmonijos laime kovojanciais drasuoliais ir jautési esg
lietuviy revoliucionieriai. Jsivaizduotas jy pasaulis driekési nuo legendo-
mis ir mitais apipinty zmonijos iStaky iki lietuvisko kaimo lasny. Kaip
rasé revoliucinio judéjimo Lietuvoje dalyvé Michalina Meskauskiene,
sprie uolos prikalto Prometéjo siekimai, Spartako pradétas zygis dél
vergy islaisvinimo, Dantono, Robespjero, Marato ir kity masiai naiki-
nant baudziavos bastilijas, Paryziaus komunary neregétos drasos kova
pries$ kapitalizmo tvirtoves, Markso, Engelso, Lenino tikslas teoriniai ir
koviniai manifestai — visa tai siandie stovi pries tave, Saukia, reikalauja —
viska padaryk, kad tavo $ventojoj zeméj isnykty vargas, kad saulé, tik
saulé ¢ia $viesty.. "

Pagrindinis lietuviy, kaip ir rusy kovotojy revoliucionieriy, bruozas
buvo idéjiskumas. Bene ryskiausiai $j bruoza jkanijo Vincas Mickevi-
¢ius-Kapsukas. Tumo-Vaizganto zodziais tariant, ,temyléjo vieng — savo

I Maksimas Gorkis. Danko. Vilnius: Vaga, 1968.
"2 Jonas Bilitinas. Laimés Ziburys. Vilnius: Vaga, 1976, p. 18.
*% Michalina Meskauskiené. Nebléstanti ju $viesa. Vilnius: Vaga, 1984, p. 6.
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idéja. Neminéjo nei giminiy, nei kaimyny, nei savo tévy, nei zmonos.
Tekalbéjo apie socializma, visuomeninius dalykus, klases. Jis buvo priesas
visos esamos tvarkos: baznyc¢ios, valstybés, tautybés. Bet elgési, viskg daré
tokiu heroizmu, tokiu saves atsizadéjimu, tokiu valios jtempimu, tokiu
atsidavimu idéjai savo naudos uzmirsimu... Tokio antro Zmogaus, zinoma,
ne komunisto, reikéty dabartinei Lietuvai. Ir man ne sarmata parodyti
Mickevi¢iaus pavyzdys .

Mickevic¢iaus jaunystés idealu buvo Vincas Kudirka (Kapsas), o pats
jis tapo pavyzdziu kitam kovotojui uz komunizmo idéjy pergale Lietuvoje
Antanui Snieckui. Butent Kapsukui skirtas pirmas ir kone vienintelis isto-
rinis Snieckaus darbas, o tapes faktiniu Lietuvos valdovu jis daug padare,
kad Kapsuko atminimas buty jamzintas. Naujai kuriamai socialistinei
Lietuvai batinai reikéjo savy etaloniniy asmenybiy, ir kazin ar kas galéjo
geriau tikti Siam vaidmeniui uz $j, Sniec¢kaus zodziais tariant, ,bebaimj,
liepsningg kovotojg uz liaudies reikalus“”.

Ilgametis Lietuvos komunisty partijos vadovas Snieckus kartais ir ne be

pagrindo vadinamas Lietuvos Stalinu®®

. Pirmiausiai siuos Zmones vienijo
Lenino kultas. Butent Stalino déka Leninas tapo etalonine asmenybe, o0 jo
kariniai — naujgja Evangelija®’. Snieckus keturiolikos mety uzsidares pries
Lenino portretg prisieké buti jam istikimas ir liko tokiu visg gyvenimg.
Vienijo juos ir negailestingumas tikry ir tariamy priesy atzvilgiu. Stalino
ynuopelnai” Sioje srityje gerai zinomi. Snieckus — trémimy ne tik vykdytojas,
bet ir iniciatorius. Pasak jo paties prisiminimy, Stalinas jam yra pasakes:
,Zinai, Antanai, turbat visoje Taryby Sajungoje tik mes abu su tavimi esame
tikri Simtaprocentiniai revoliucionieriai-komunistai“*’. Ir tai buvo gryna
tiesa. Jy buvo like tik du, nes visi kiti buvo arba istremti, arba susaudyti.
Psichologine prasme Kapsukas, Snieckus ir kiti | juos panasas ko-
votojai buvo apséstieji. Nuo XIX a. pradzios po Europg klaidZiojusi

a7 Tumas-Vaizgantas, J. V. Kapsukui atminti. Kultira, 1933, nr. 10, p. 15.

5 Antanas Snie¢kus. Vincas Mickevicius-Kapsukas. Vilnius: Valstybiné politinés ir moks-
linés literataros leidykla, 1957, p. 39.

76 Aleksandras Stromas. ,Man Snieékus buvo Lietuvos Stalinas® Kn. Stromas A. Laisvés
horizontai, sud. L. Mockinas. Vilnius: Baltos lankos, 2000, p. 590.

21 Boris Bazanov. Ja bil sekretariom Staling, s. 82-83.

#% Cit. i§ Rokas Subacius. Dramatiskos biografijos, p. 191.
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komunizmo $mékla?”

materializavosi beatodairiskai uz naujos visuome-
nés sukarima kovojanciy zmoniy pavidalu. Visi apséstieji buvo fanatikais,
taciau jiems tai buvo grei¢iau dorybé nei yda. Kaip rasé Justas Paleckis,
yreikia buti fanatikais, siekiant didziy, kilniy idéjy jgyvendinimo™*®.

Patj Paleckj, bent jau jo paties teigimu, | marksizma atvedé gyvenimo
prasmeés ieékojimas. Kaip jis raso savo prisiminimuose, ,noriu jaunes-
niems uz mane, o tokiy musy $alyje daugiau negu mano kartos zmoniy,
papasakoti apie tai, kokia laimé turéti tikrg, didelj gyvenimo tikslg ir
koks tuscias, beprasmis gyvenimas be kelrodés zvaigzdés. A$ pats tiksla
suradau ne i$ karto ir nelengvai. Bet kai jj suvokiau, pajutau didelj dziaugs-
mg, didelj pasitenkinima, nes suradau savo gyvenimo prasme. Ir ypac
didziuojuosi, kad mano dziugus atradimas susijes su Vladimiro Lenino
vardu, su jo idéjomis, mokymu, su nauja visuomene ir naujais zmoniy
santykiais, sukurtais tiesiogiai jam vadovaujant ir dalyvaujant“'. Panasiai,
jo manymu, jauté, masté, gyveno Karolis Pozéla, Antanas Snieckus ir kiti
revoliucionieriai: ,Sitie Zmonés turéjo aisky gyvenimo tiksla, zinojo, ko
nori, uz ka kovoja“®.

Vaizduotéje egzistuojantys tobulos visuomenés modelis tik tada
tampa praktinés veiklos motyvu, jei tikima jo jgyvendinimo realumu,
todeél praktiskai visi tarpukario revoliucionieriai buvo tikrai tikintys.
Tikéjimas, jog jy kova ne beprasmé ir anksciau ar véliau baigsis pergale,
jog idéjos, dél kuriy jie kovoja, kencia, o neretai ir mirsta néra tuscios
fantazijos vaisius suteikdavo jiems jégy, vilties, ryzto. Sovietinéje pro-
pagandinéje literaturoje daznai buvo cituojami priesmirtiniai Karolio
Pozélos zodziai: ,tikiu, kad idéja pavirs tikrove tiek Lietuvoje, tiek pa-
saulyje. Praéjus daugiau kaip keturiasdesimciai metu Paleckis aiskino
sovietinés Lietuvos jaunimui, jog ,Prancazijos didziosios revoliucijos
iskelti sukiai — Laisvé, Lygybé, Brolybé — bus jgyvendinti ir jsivieSpataus
visame pasaulyje*®.

79 Plg. ,Smekla klaidZioja po Europa — komunizmo $mékla® Karlas Marksas ir Friedri-
chas Engelsas. Komunisty partijos manifestas. Vilnius: Mintis, 1983.

80 Justas Paleckis. Uz geresnj pasaulj, p. 627.

281 Ten pat, p. 366-367.

282 Ten pat, p. 371.

85 Ten pat, p. 548.
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Dar vienas svarbus revoliucionieriy sgmone persmelkes archetipas —
protestas pries socialine nelygybe, pazeminimg, uzuojauta savo ar kity
patiriamoms kancioms. Kaip prisimena Mykolas Sumauskas, »piemenau-
damas pajutau, kad mano vaikiskoje sirdyje vis labiau auga neapykanta
kaimo turtuoliams, kurie negailestingai iSnaudoja ir skriaudzia mazuosius
samdinius — piemenukus“**. Jaunystés patirtis ta neapykantg tik sustip-
rino: ,Visy pirma prisimenu tg nepaprastai skaudy nusizeminima, kurj
tekdavo patirti, prasant darbo visokius isnaudotojus. Tas jausmas taip
giliai jsirézé j sirdj, jog véliau bet koks vieno zmogaus nusizeminimas
pries kita keldavo didziausig pasislykstéjima .

Ypac¢ svarby vaidmenj uzuojauta vargsams atliko ,kairiyjy” poety,
rasytojy karyboje. Vytautas Montvila raso:

»Kai alkanas einu gatve

Ar ryju seiles prie kepyklos —
Nesveikas tévas skundzias senatve,
Apdriskes vaikas grjzta i$ mokyklos...
Tada prisiekiau a$ laiméti

Ar zati uz pasaulj naujg. >

Ne ka geresné padeétis buvo ir kaime. Saloméjos Néries zodziais
tariant,

,Vargas vaikscioja po sodziy —
Kurdias ir apzéles.
Jau seniai pritrako zodziy

Kantrios bakazeélés 2.

Arba:

»Buoziy stalas lazta,
Sotu ir jauku, —
Staugia vargas lasny
Alkanu vilku!?

84 Mykolas Sumauskas. Kovy verpetuose. Vilnius: Vaga, 1973, p. 21.

%5 Ten pat, p. 31.

%8 Viytautas Montvila. Darbininko priesaika. Eiléras¢io savis. Vilnius: Vaga, 1975, p. 91.
87 Saloméja Neéris. Kaimas laukia. Poezija. Vilnius: Vaga, 1979, p. 289.

%88 Ten pat, p. 242.
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Taciau bene jtikinamiausias ir israiskingiausias $ia prasme Petras
Cvirka: ,Mokykloje mokytojas kartg mums davé laisva tema i lietuviy
kalbos. Atsisedau rasyti ir i$ karto pajutau, kad turiu parasyti apie savo
paties gyvenima, — kaip as | mokyklg ateinu alkanas ir basas, susales,
suvarges... Apradiau visg ta skurda, kurio pilna buvo ne tik mano, bet ir
kity vargingujy valstie¢iy vaiky vaikyste... RaSydamas negaléjau susilaikyti
neverkes: atsimenu, kaip karstos asaros riedéjo ir krito ant sasiuvinio
lapy. Kada mokytojas perziaréjo musy rasomuosius darbus, jis paémé
mano sgsiuvinj, klaséje ji iskélé aukstyn ir taré: ,Paklausykit, vaikai! A$
jums perskaitysiu geriausigjj darbg.” Jis skaité, o visa klasé klausési, rodos,
net nealsuodama. Mokytojo balsas drebéjo. Klaséje netrukus pradéjo
kuk¢ioti kai kurios mergaités, o véliau pasirodé asaros ir berniuky akyse.
Jie mano menkame mokinio rasinyje pazino savo paciy gyvenima. Visus
juos pagavo mano rasinio teisybe...**

Ar po to reikia stebétis, kad jis, kaip ir daugelis kity vargg patyrusiy ar
maciusiy Zmoniy, su dziaugsmu sveikino rusy kariuomene, kariuomene,
kuri, jy manymu, turéjo jtvirtinti santvarka be turtingy ir vargsy, patei-
sino, o neretai ir rémé trémimus. Pasieke zeme, vargdieniy asaros virsta
kulkomis. Ir tada, Montvilos zodziais tariant, ateina ,kruvinos puotos”
metas, tik, skirtingai nei mané poetas, ji nesibaigia®”, o tik prasideda;
vietoj vaikiskai graudziy cvirky ar jaunatviskai maksimalistisky montvily,
] istorijos avanscena iSeina nuozmds, nei savy, nei svetimy nesigailintys
majakovskiai:

»Spie¢iumi, kulkos.
Ir j baiké¢iuosius.
Trenk, parabeli,
i béganciuosius“.

Svarbus kovotojy ir tikrai tikin¢iyjy bruozas buvo tai, kad meilé
idealams daugelio jy gyvenime buvo neatsiejama nuo meilés Lietuvai.

289 Cituojama i$ Antanas Venclova. Jaunystés atradimai, p. 457-458.

290 Plg. Vytautas Montvila: ,Jau baigés puota kruvina, pirmyn teisybé eina...

" Vladimir Mayakovskiy 150 000 000. Prieiga per interneta: https://wwwlitres.ru/
vladimir-mayakovskiy/150000000/chitat-onlayn/ [Zitréta 2018 10 26).
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Pirmiausia tai vél gi pasakytina apie revoliucinio judéjimo patriarchg
Mickevic¢iy-Kapsukg. Kaip liudija Ona Pleiryté, ,Kapsukas buvo staciai
socialdemokraty partijos ir lietuviy idéjos kankinys. Visuomet uzduses,
alkanas, be tikros pastogés slankiojo jis po Lietuvg nesiodamas tautinj
supratimg ir $viesa. Be abejo, socialdemokraty balsai jam rapéjo labiausiai,
bet ir savo Lietuva jis myléjo karstai“*”.

Kazin ar verta abejoti ir Liudo Giros nuo$irdumu:

»Tai uz kg a$ tave taip myliu, Lietuva,

Jog many tu stipriau, nei gyvybeé, gyva!(...)
Bet labiausiai tave pamyléjau, skaisti,

Uzu tai, jog tu daug, vai, taip daugel kenti:*”
Taciau israiskingiausia ir jtikinamiausia ¢ia vél gi Saloméja Neris:
Ta pacia pilka brangia Zeme

Ir mes karstai myléjome,

Bet buvome pazeminti,

Marinami kaléjime

Veltédziams dirbom daug — ne sau,
Nesiojom kaktoj gédos zyme

Ir prietary nuodais alsavom,

Lyg ne zmonémis buvom gime.***

Tokiu budu, skirtingai nuo rusy revoliucionieriy, kuriems pat-
riotizmas, kaip taisyklé, buvo visiskai svetimas®”®, Lietuvos kovotojai

myléjo Lietuvy, bet be turtingy ir vargsy, be ,nutukusiy burzujy” ir

ystimpanciy i§ bado“*®. Socialinis teisingumas jiems buvo svarbiau uz

nepriklausomybe.

292 Cit. i Jonas Rudokas. ,Pirmasis Lietuvos komunistas. Opozicija 2005, 14(666).

% Liudas Gira. Rinktiné poezija. Kaunas: Valstybiné grozinés literataros leidykla, 1945,
p.132.

9 Saloméja Néris. Taryby Lietuvai. Griito parko lyrika. Sudarytojas Vaclovas Paulauskas.
Vilnius: Gairés, 2000, p. 102.

295 Kaip teigé Vladimiras Leninas, | Rusijg jam buvo nusispjaut, nes jis — bolSevikas. Zr.
Igor Bunic. Partijos auksas, p. 19.

2% Mieste, kur nutuke burzujai automobiliais laksto, daug Zmoniy pogrindziuose i§ ba-
do stimpa® — Antanas Venclova. Jaunystés atradimas, p. 11.
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PrieSo archetipas

Svarbi sudedamoji socialinio mito dalis — priesai. [vairiais XX a. Lietuvos
istorijos tarpsniais komunizmo idéjy ir socialistinés visuomenés priesai
buvo jsivaizduojami ir jvardijami skirtingai. Tarpukario Lietuvoje tai,
yponai” (,Kaip gyvuliai mes traukém poniska vezima“ — Montvila®’),
ynutuke burzujai“ — Antanas Venclova). Taciau, vél gi skirtingai nuo
Rusijos, kur neapykanta priesams issiliejo | raudongjj terora, Lietuva
neturéjo savy ,skity; ar bent jau jy jtaka buvo nedidelé. Kai Mickevi-
¢iaus-Kapsuko vyriausybé turéjo Siokia tokig galia, ji mazai ja panaudojo,
kad susidoroti su klasiniais priesais. Kaip prisimena Tumas-Vaizgantas,
Vilniuje komunistai elgési Zzmoniskai, baidé smarkiai, bet kraujo neliejo.
Ir tai nuopelnas Mickevic¢iaus ir kity lietuviy komunisty ir ne komunisty.
Viename revkome dantj griezé, kad Lietuvoje daroma ,kazkokiy ceremo-
nijy; vieton ,k stienie ir gana!“*,

Visai kitokia padétis susiklosté pokario Lietuvoje. I$ gausiy to meto
dokumenty ypatinga reikSme turéjo 1947 m. gruodzio 12 d. ,Lietuvos
komunisty (bolseviky) partijos centro komiteto biuro nutarimas Dél kovos
su burzuaziniu nacionalistiniu pogrindziu ir jo ginkluotosiomis gaujomis su-
aktyvinimo® Jame konstatuojama, jog ,Lietuviy liaudies priesai — buozés,
burzuaziniai nacionalistai ir reakciné kataliky dvasininkija, skatinami
tarptautinés imperialistinés reakcijos, pastaruoju metu suaktyvino te-
roristine ir antisovietine veikla“ ir numatomos konkrecios priemonés
pasipriesinimo slopinimui: striby bariy karima, agitacija ir propaganda,
ybuoziy ir jy réméjy trémimas .

Patys komunistai trémimus vertino kaip negailestingg, bet neisven-
giamg klasiy kovos formg. Be to, jie visada pabrézdavo jos humaniskuma,
lyginant su miskuose besislapstanciy Lietuvos partizany (,zaliyjy“)
veiksmais. Kaip teigé vienas i$ Vytauto Petkevi¢iaus romano herojy, ,ka

27 Vytautas Montvila. Vainikas Lietuvai. Eilérascio sivis, p. 220.

298 Tumas-Vaizgantas, J. V. Kapsukui atminti. Kultiira, 1933, Nr. 10, p. 15.

99 Lietuvos komunisty (bolseviky) partijos centro komiteto biuro nutarimas Dél kovos su bur-
Zuaziniu nacionalistiniu pogrindZiu ir jo ginkluotosiomis gaujomis suaktyvinimo. Prieiga per
interneta: http://www.genocid.lt/Leidyba/3/is_archyvu.htm [Ziareta 2019 06 24].
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vezam mes, tiems né plaukas nuo galvos nenukrenta, o ka issiveda zalieji,
t lauk \ krenta, o k dazal

tiems i$ nugary dirzus lupa®®. Kaip liudija gausts ty jvykiy liudijimai,

plaukai nuo galvos tremtiniams isties krisdavo retai — dazniau krisdavo
pacios galvos™".

Brandaus socializmo salygomis priesai tai disidentai, laisvamaniai,
visi, nepaklastantys socialistinio gyvenimo normoms. Dalis jy buvo
kaléjimuose, dalis — psichiatrinése ligoninése, su kai kuriais buvo susi-
dorojama gatvése ir kiemuose. Kaip po Kalantos susideginimo Snieckus
mokeé Kauno vadovus: ,Kada jus pagaliau apévarinsite Kaung nuo ty
ilgaplaukiy issigimeéliy? Veikite aktyviai ir sutelktai! Kaip medziokléje!
Bach! Bach! Bach!“ Nusijuokeé ir pridaré: ,Ka, nemokate? Bach! Bach!
Bach! Tik taip! Mano atsakomybe, jeigu jis bijote“*.

Sajungininkai

Pagrindinis kovotojy ir tikrai tikin¢iyjy sajungininkas kuriant naujo tipo
visuomene — viso pasaulio proletarai, bet sajunga su Rusija ar, platesne
prasme, Soviety Sajunga atliko isskirtinj vaidmenj. Cia verta prisiminti,
jog marksizmas — ekumeninis mokymas, nepripazjstantis nacionaliniy
skirtumy. Tuo jis grei¢iau primena religijg nei socialing ar politine teorija.
Kaip apastalas Paulius krikéc¢ionybés ausroje rasé, jog ,néra skirtumo
tarp zydo ir graiko®, taip Marksas ir Engelsas pareiske, jog ,darbinin-

kai neturi tévynés“®

. Tad nenuostabu, daugumas didesne ar mazesne
marksizmo jtaka patyrusiy Lietuvos kovotojy pirmiausiai save suvoké
tarptautinio judéjimo nariais ir | rusus ziaréjo ne kaip j okupantus, o
kaip | sgjungininkus. Dilema, jy pozitriu, buvo tokia: ar nepriklausoma,
bet skurde skendinti Lietuva, ar dalj nepriklausomybés praradusi, bet

teisingumo idealus jei ne jgyvendinusi, tai bent siekianti jgyvendinti vals-

300 Vytautas Petkevicius. Apie duong, meilg ir Sautuvg. Vilnius: Vaga, 1984, p. 458.

01 Rata Grineviciaté. Prie Laptevy jitros. Atsiminimai. Miniatidros. Vilnius: Lietuvos rasy-
tojy sajungos leidykla, 2015.

392 Rokas Subaéius. Kovotojai..., p. 436.

*% Rom 10, 12.

*0% Karlas Marksas ir Friedrichas Engelsas. Komunisty partijos manifestas, p. 62.
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tybé. Tuo gi, kad eiliniam darbo zmogui gyvenimas sovietinéje Lietuvoje
nepalyginamai geresnis, nei nepriklausomoje, neabejojo nei vienas tikrai
tikintis ar kovotojas. Kaip teigé Juozas Kuolelis, ,daugumai ir Lietuvos,
ir visos $alies gyventojy Taryby Sajunga buvo tapusi namais, kuriuose,
remiantis komunistiniais idealais, siekta sukurti nuostaby gyvenimg
visiems darbo Zmonéms!%

Didvyriy kultas

Svarbi sudedamoji socialinio herojinio mito dalis — didvyriy kultas.
Zmoniy, zuvusiy uz komunistinius idealus, pavyzdys turéjo jkvépti
jaungjg kartg Zygiams. Pateiksime tik du pavyzdzius. Pirmas i$ jy chres-
tomatinis, zZinomas kiekvienam sovietmeciu mokykla baigusiam Lietuvos
gyventojui, kitas — Siek tiek retesnis, bet ir jdomesnis.

Pirmiausiai tai Juliaus Janonio ,Neverkit pas kapa"“:

»Neverkit pas kapa narsiyjy draugy:
Kas krito kovoj, tie didvyriai,
Kiekviena kova reikalinga auky —
Laimingi uz laisve numire.

Nelaistykit kapo gailigja rauda,
Bet teskit pradéta ju zygj:
Pasiektas jo tikslas minés visada
Paguldziusi galva karzygj.

Minékit ne pragaistj mirtj, kapus,

Bet kova, vien kova be galo:

Geresnio paminklo didvyriams nebus,
Kaip vykdymas jy idealo*®.

Antras pavyzdys paimtas i$ vieno labiausiai pokario Lietuvoje pro-
paguoto Teofilio Tilvy¢io karybos. Sio poeto Vytautui Montvilai skirtose

*% Juozas Kuolelis. Pro kaléjimo grotas, Dviejy simtmeciy sandiiros byla. Vilnius: Politika,
2010, p. 360-361.
%% Julius Janonis. Neverkit pas kapa. Rinktiné. Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros

leidykla, 1947, p. 61.
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eilése suskamba gigantiskai kosmologiniai motyvai, ir net dangaus kanai
jtraukiami  ant Zemeés vykstantj politiniy jégy zaisma:

»Sukosi zemj i$ léto.

Papuosto kryziais grobuonies nagai

Samone draské poeto.

— Saule! — jis taré, - ir tu vakaruos?.%"

Kartais gi Tilvy¢io eilése didvyriy garbinimas jgauna religinés
(kriks¢ioniskosios) pasaulézitros ir pasauléjautos patosg. Taip, Naujame
testamente skaitome:

,Likékite manimi, kad as esu Téve, o Tévas manyje” (Jn 14, 11);
,Kaip $akelé negali duoti vaisiaus pati i$ saves,

Nepasilikdama vynmedyje;

Taip ir jas bevaisiai

Nepasilikdami manyje“ (Jn 15, 4).

,2Neéra didesnés meilés, kaip gyvybe uz draugus atiduoti® (Jn 15, 13)
O stai istrauka i$ Tilvycio eilérascio:

,AS tikiu tavimi,

A3 esu tavyje,

AS kritau uz tave.

O tu krisi uz ka?

Mausy $irdis suriso raudona gija,

Mes - viena gyvo medzio $aka "

Prisilietimo archetipas

Svarby vaidmenj kai kuriy kovotojy ir tikrai tikinc¢iyjy gyvenime atliko
prisilietimo archetipas. Sis archetipas reiskiasi tais atvejais, kai Zmogus jau-
¢iasi prisilietes prie grazaus, didingo, Zymiai pranokstancio jo galimybes

7 Teofilis Tilvytis. Daina gyvybés kaina. Vilnius: Valstybineé grozinés literataros leidykla,
1962, p. 14.
398 Ten pat, p. 34.
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kazko. Tas kazkas gali buti daiktas ($ventojo relikvija ar dievinamos roko
zvaigzdeés drabuzio skiautelé), asmuo, procesas. Skiriasi ir prisilietimo
intensyvumas. Tai gali buti trumpalaikeé dvasiné busena, garbinimas arba
susiliejimas. Sovietmeciu kai kurie Zmonés patirdavo dvasinj pakilima
dalyvaudami valdzios inspiruotuose renginiuose, pavyzdziui, demonstra-
cijose. Kaip prisimena viena is tokio renginio dalyviy, ,tu zygiuoji kartu su
visais, tu jau dalis kazko didesnio... milZinisko... ten as buvau laiminga...?®.
Zymiai dazniau buvo garbinami Zmonés. Sio tipo garbintojai pripaZjsta,
jog pasaulyje egzistuoja kazkas didingo, vertingo, ar bent jau pagarbos
verto, kad kai kurie Zmonés — Stalinas ar Montvila — tas savybes jkanija,
o garbindami mes tampame garbinamo objekto dalimi, ar bent jau prie
jo prisilie¢iame. Jei garbiname didvyrius, tai pripazjstame, kad pasaulyje
egzistuoja didvyriskumas, ir mes esame tautos, pagimdziusios didvyrius,
dalimi, jei garbiname Staling, pripazjstame, kad gyvename salyje, kurio
valdo pats iSmintingiausias i$ visy kada nors gyvenusiy Zmoniy, ir pa-
nasiai. Ir pagaliau savo gyvenima galima suvokti kaip kazkokio gerokai
ji pranokstancio proceso dalj. Butent noras buti komunizmo statybos
proceso dalimi buvo viena i$ patriotinio romantizmo priezasciy. Platesne
prasme tai noras prisiliesti prie kazko didingo ir tvaraus. Tokio prisilieti-
mo pavyzdziu gali bati ,Priede” pateikiamo Jono Jurkaus prisiminimai.
Jo gyvenimo credo — Glebo Krizizanovskio eilérasc¢io zodziai: ,Didziuos
dalykuos laimés mes ieskojom...".

Jona Jurky — kaip ir Antang Venclovg ar Eduardg Miezelait] — galima

priskirti ,socialistiniams romantikams“**°

. Bent tam tikru gyvenimo
periodu jis ,tikéjo, kad gyvens prie komunizmo®” Romantizmas buvo ba-
dingas ir tam tiktai daliai Zemesnés grandies komunisty, bet, skirtingai
nuo Rusijos, romantizmas netapo masiniu judéjimu — nei patriotine, nei
lyrine savo forma. Kaip prisimena Jurkus, per jo sekretoriavimo laikg |
komjaunimo komitetg kreipési dvi (rusy kilmeés) merginos, prasydamos
iSsiysti jas | ,priesakines komunizmo statybas“"". Taciau atotrakiui tarp

399 Svetlana Aleksejevic. Laikas i§ antry ranky. Vilnius: Kitos knygos, 2016, p. 273.

910 Zr. Violeta Davolitté. The Making and Breaking of Soviet Lithuania: Memory and Mo-
dernity in the Wake of War. London: Routledge, 2013, p. 57, 94.

511 Zr. Prieds, p. 188.
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gyvenimo ir idealy didéjant, idealizmas subliusko, liko rutininis partinis
darbas. IS to periodo liko lengva nostalgija ir drovios abejonés: gal nerei-

kéjo taip beatodairiskai griauti kolakiy...*".

IStikimieji ir iSdavikai

Skirtumui tarp marksistinés ideologijos ir socialistinés realybés stipre-
jant, iSsaugoti istikimybe idealams darési vis sunkiau. Kaip apzvelgdamas
savo gyvenimo kelig guodési Antanas Snieckus, ,kaléjimo vienatve,
pogrindzio pavojai, kasdieniné jtampa, gimtainiy tragiska netektis,
visokiy prisiglaudéliy pinklés, klasta, dviveidysté... islaikiau, savo idealy
neisdaviau®".

Snieckus numiré nepamates idealy zlugimo. Kai kuriems jo bend-
razygiams pasiseké maziau. Tai zmoneés, kuriy ego buvo uzpildytas
komunistinémis idéjomis, vaizdiniais, jausmais. 2Iugus socialistinei san-
tvarkai, jy ego iStustéjo. Gyventi nebuvo dél ko, ir kai kurie i$ jy nusizudé.

Kaip like gyvi kovotojai ir tikrai tikintieji aiSkino socializmo zlugima
Soviety Sajungoje? Isdavyste. Isdaviko archetipas — svarbi daugelio, jei
ne daugumos herojisky mity dalis. Kartais herojai laimi. Tai grazi, nors
siek tiek nuobodoka, herojisky mity pabaiga. Tais atvejais, kai herojai
pralaimi, turi bati rastas jy pralaiméjimo kaltininkas. Tas kaltininkas
ir yra iSdavikas. Taip ar panasiai masté ir bent kai kurie socializmo
apologetai. Kaip teigé Juozas Kuolelis, ,jvyko taip, kad net du TSKP
CK Politinio biuro sastatai, didziulé dalis TSKP CK nariy, respubliky
partiniy organizacijy vadovy pasirodé isdavikais.***

Faktiskai jokios isdavystés nebuvo, nes iSduoti nebuvo ka. Astuo-
niasdesimtaisiais praeito Simtmecio metais marksistiné ideologija jau
buvo virtusi savotisku priedéliu prie kasdieninio, tolimo nuo bet kokiy
idealy gyvenimo. Kai tas priedélis tapo nereikalingu, jo buvo atsisakyta,
kartais — su $iokia tokia nostalgija, kartais — su pasislykstéjimu, bet nie-
kada - kaip kazko vertintino ir brangaus.

312 Ten pat, p. 194.
*% Cituojama i§ Antanas Barkauskas. Laikmecio jkaitai. Vilnius: Gairés, 2009, p. 381.
31 Juozas Kuolelis. Pro kaléjimo grotas, p. 233.
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,Véjai puté, o mes lingavom j abi puses”: pragmatikai, lojalieji,

abejingieji

Nei kovotojai, nei tikrai tikintieji nebuvo prisitaikéliai. Jie nesitaiksté prie
tikrovés, o bandé tikrove pritaikyti prie saves, tiksliau, prie jy vaizduotéje
egzistavusios teisingos visuomenés modelio. Ta¢iau, komunistinés visuo-
menés kontiirams tolstant ir bléstant tokiy Zzmoniy skaicius visuomenéje,
partijoje, ir net valdzioje nuolatos mazéjo. Jy vieta uzémé nomenklatari-
ninkai, kuriuos, savo ruoztu, galima suskirstyti | pragmatikus ir cinikus®*.
Jei pragmatikai labiau badingi brandziam, cinikai — susidévéjusiam
socializmui.

Pragmatikai — sveiku protu besivadovaujantys zmonés. Jie nesiekia
kokiy nors idealy, nekvarsina sau galvos dél visuomeneés, o juo labiau
baties sarangos, bet stengiasi gerai atlikti savo kasdieninius darbus.
Pragmatikai uzima tarpine padétj tarp instinkty ir archetipy valdomy
zmoniy. Tai iki idéjy dar nepriauge ar idéjomis jau nusivyle zmonés.

Tipiskas nomenklatarininkas pragmatikas buvo Vytautas Bar-
kauskas. Kaip jis raso prisiminimuose, ,Teisinga ar neteisinga gyvenimo
sankloda — nesvarsciau, nors skaitydamas ,socialisty utopisty rastus, tuo
kazkiek susidoméjau... Kaip ir daugelis neturtingyjy vaikiny ir merginy,
as taip pat noréjau turéti savo pastoge, nuolatinj darba, lygias teises,
vienodas galimybes semtis mokslo, zodziu, normaliai gyventi... Mano
vaikystés svajoné — uzaugti kaimo mokytoju. Suvokiau: esu beturtis,

niekas nepadés, bet vis tiek sieksiu $io tikslo“**

. Gyvenimas susiklosté
kitaip: isbandes jvairias fizinio darbo reikalaujancias profesijas, jis tapo
milicininku, véliau — propagandistu, partinés organizacijos sekretoriumi
ir galy gale LKP CK sekretoriumi ideologijai.

Bandant pragmatikus klasifikuoti | smulkesnius pogrupius, Bar-
kauska galima baty priskirti pragmatikams-idealistams. Apzvelgdamas

savo gyvenimo kelig, jis rasé: ,Buvau idealistas, nepataisomas optimistas,

’15 Net Centro Komitete nebuvo komunisty - tik pragmatikai, cinikai, vienintelis Bieli-
nis turéjo tikéjima? Vytautas Kubilius. Dienoras¢iai 1977-2004, p. 194.
3% Antanas Barkauskas. Laikmecio jkaitai, p. 234.
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gyvenau ir dirbau pagal savo idealus, jsitikinimus, tikrovés samprata."’
Tai — doro kaimo mokytojo zodziai. Doru, kiek tai jmanoma, jis isliko ir
dirbdamas partinj darba. Tam tikrai visuomenés daliai tai karé iliuzija,
jogir partijos Centro komitete yra saziningy, tautos ir valstybés interesais
besirapinanéiy Zzmoniy*®.

Pragmatikams priklausé ir didZioji dalis vadinamo partinio-ukinio
aktyvo — pramongéje, statyboje, zemés akyje dirbusiy komunisty. Daugu-
mai jy ideologiniai reveransai buvo kartais nemalonaus, bet dazniausiai
abejingo ritualo dalis. Kaip rasé Brazauskas, »jeigu teatry, koncerty ar
dainy $venciy repertuaruose, dailés parodose, knygose tarsi tam tikras
muitas ar akcizas buvo atiduodama duoklé komunisty partijos ar tary-
binés imperijos pagarbinimui, tai jokiu badu nereiskia, kad tuo metu
nebuvo sukurta tikry dvasiniy, masy tautai brangiy kariniy ir tie kariniai
netelkeé, nesvieté musy tautos“".

Tipiskas Zemesnés grandies pragmatikas — Sofija Nedzveckiené*. |
partijg ji stojo todél, ,kad draugé paprasé” [stojus uoliai vykdeé pareigas. Jos
manymu, pagrindinis skirtumas tarp komunisty ir nepartiniy — ,komu-
nistai turéjo dirbti geriau® Tas geriau susidéjo i$ dviejy daliy: pirmiausia
jie privaléjo geriau vykdyti savo profesines pareigas. Antra, jie turéjo
aukléti mokinius komunistine dvasia. Socializmo idealams menkéjant,
Nedzveckieng, kaip ir simtai kity, uoliai vilko partinio darbo junga: imi-
tavo susirinkimus, naktimis rasydavo protokolus ir pan.

Taip tarp pragmatiky nemazai buvo tokiy, kurie pagal isgales
stengési jei ne padéti, tai bent nepakenkti nacionaliniams Lietuvos
interesams. Batent tokia nuostata leido Algirdui Brazauskui teigti jog

14321

»ir tuomet dirbome Lietuvai“*'. Politinei situacijai kei¢iantis, tam tikra

partinio akinio aktyvo dalis jsijungé | issivadavimo procesa ir atliko jame

37 Ten pat, p. 320.

*1% Viytautas Kubilius 1965 metais dienoradtyje radé: ,Vakar klausiausi Barkausko. Ir toji
$neka nusvieéia akis® Dienoras¢iai, p. 311.

319 Algirdas Brazauskas. Ir tuomet dirbome Lietuvai, Faktai, atsiminimai, komentarai. Vil-
nius: Knygiai, 2007, p. 231.

320 Zr. Prieds, p. 177-185.

321 Algirdas Brazauskas. Ir tuomet dirbome Lietuvai. Faktai, atsiminimai, komentarai.



138 ‘ Trecias skyrius. Jsivaizduojamos sovietinés Lietuvos bendruomenés

nemenkg vaidmenyj, o, socialistinei santvarkai zlugus, ,labai dziaugési

iskovota nepriklausomybe***

Lojalumo parametrai

Didzioji dalis gyventojy buvo lojalas todél, kad soviety valdzia netrukde,
o neretai skatino jiems budingus mentaliteto bruozus. Tai galéjo bati
instinktyvios linkmeés (veiklos, karybos, refleksijos), archetipai (pareigos
ar internacionalisto), paklusnumas Dievo valiai ar paprasciausiai polinkis
linksmai gyventi.

Instinktyvi veiklos linkmé labiausiai paplitusi tarp su zeme susiju-
siy profesijy zmoniy. Kaip sakoma kiny patarléje, ,valstie¢iui neduoti
darbo - tas pats, kas ji nuzudyti“***. Lietuvoje $io tipo mentalitetg isreiskeé
posakis ,negaliu sédéti sudéjus ranky” Kaip prisimena Pilkauskai, jy gy-
venimas sovietiniame kaime, tai darbas ,trimis pamainomis nuo ausros

iki sutemy, o neretai ir joms uzéjus®**

. Tac¢iau baty klaidinga $ig linkme
sieti tik su patriarchaliniu gyvenimo badu. Kaip teigé vienas is geriausiy
Lietuvos smuikininky Raimondas Katilius, ,atvirai pasakysiu: jeigu nieko
neveikiu, a$ susergu.**

Daugumas sovietmecio menininky buvo lojalus soviety valdziai,
nes lojalumas jiems suteiké galimybé realizuoti pagrindine, o dazniau-
siai vienintele savo paskirt] — kurti. Kaip vienam i$ savo draugy saké
Kostas Kubilinskas, ,dél poezijos, brolyti, as galiu viska... Viska... Dél jos
man nieko negaila, net gyvenimo, kad tik joje palik¢iau bent trupinélj
saves...”°, Labai panasiai skamba gyvenimo saulélydyje i$sakyti Eduardo
Miezelaic¢io zodziai: ,Didziausia mano meilé buvo Poezijai, riteriskai jai

tarnavau, visa kita mano veikla buvo tik balastas:*”

322 7r. Prieds, p. 185.

32 Mudrecy Kitaia. Sankt-Peterburg: XXI vek, 1994, s. 101.

52 Zr. Prieds, p. 195-204.

3% 7Zr. Dalia Kutraité. Dalia Kutraité kalbina... Zvaigzdziy karai tesiasi. Vilnius: Alma litte-
ra, 2013, p. 142.

30 Cit. i§ Rokas Subacius. Dramatiskos biografijos, p. 287.

3" Eduardas Miezelaitis. Nereikalingas Zmogus. Akcentai: autobiografiné esé. Vilnius: Lie-
tuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003.
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Nors lojalas buvo absoliuti dauguma sovietmecio menininky, jy
lojalumo laipsniai buvo labai skirtingi. Jau cituotus Kubilinska ir Mie-
zelait] galima priskirti nuosekliai lojaliems, nes tarp jy pasauléziaros ir
karybos nebuvo priestaravimo. Kitg grupe sudaré prisitaikéliai, kurie ir
gyvenime, ir karyboje stengési prisitaikyti prie to meto reikalavimy. Kaip
véliau prisiminé Vytautas Bubnys, ,véjai paté, o mes lingavom j abi puses.
I$ kur dabar puéia, sakyk tu man? I$ kur rytoj gali papust?“** Ir pagaliau
buvo priverstinailojalas, kurie net nepalankiausiomis saglygomis stengési,
kiek tai jmanoma, i$saugoti nepriklausomybe: ,Ir vis délto, nepaisydamas
valdzios rastybés, as negalvojau prisitaikyti prie jos nory — pakeiciau tik
gyvenimo buda.**

Pagal kompensacijos désnj, tie menininkai, kurie sovietmeciu buvo
garbinami labiausiai, susilauké daugiausiai paniekos, pasmerkimo, kriti-
kos. Be abejo, teisti gali kiekvienas, bet ne kiekvienas tam ryztasi. Kaip
teigé ryskiausias XX a. kataliky mastytojas Zakas Maritenas (Jacques
Maritain), ,kad ir kokios ryskios baty poeto nuodémes, kad ir koks at-
stumiantis buty jis pats kaip zmogus, vis délto mes jj mylime, nes jis buvo
poetas, ir esame jam dékingi ne vien todél, kad mylime grozj, bet taip
pat ir todél, kad mes esame zmoneés, kuriems rapi likimo paslaptys; savo
karybos déka musy akyse jis tampa baltas kaip sniegas. Né vienu atveju
mes negalime jo teisti. Jis atsiskaitys pries Dieva“™®.

Pareiga — vienas i$ galingiausiy kaip Ryty, taip ir Vakary visuomenes
ir kultaras persmelkianéiy archetipy. Indy filosofijoje dharma suvokiamas
kaip buties pagrindas, pagrindinis socialinj gyvenimg organizuojantis
principas, kasdieniniame gyvenime besireiskiantis kaip pareigos vyk-
dymas. Kiekviena kasta, kiekviena socialiné ar politiné grupé ir netgi
dievai turi savo pareigas, kurias vykdydami palaiko pasaulyje harmonijg
ir darng®'.

32 Viytautas Bubnys. Tolimi artimi. At(si)vérimai, Autobiografinés esé. Vilnius: Alma lit-
tera, 2008, p. 28.

% Jonas Mikelinskas. Zmogus ir jo legenda. Apmastymai apie kirybg ir kiréjus. Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2002, p. 22.

330 Maritenas, Z. Menininko atsakomybeé, Grozio kontirai. Vilnius: Mintis, 1980, p. 427.
! Zx,, pvz., Bhagavatgyta. Senovés Ryty poezija. Vilnius: Vaga, 1991, p. 388, 396.
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Vakary filosofijoje pareigos vaidmenj Zzmoniy gyvenime labiausiai
iSaukstino ir geriausiai pagrindé Kantas. Jo etika neretai jvardijama kaip
spareigos etikaj nes ,pareiga ir priedermé — tik taip mes turime vadinti

savo santykj su moralés désniu®**

. Literattroje pareigos problema bene
geriausiai atspindéta prancazy klasicizmo epochos dramaturgy — Korne-
lio, Rasino — karyboje. Pagrindinis jy dramy herojy konfliktas — konfliktas
tarp pareigos ir jausmo, tarp meilés moteriai ir batinybés vykdyti
kario pareigas. Nataralu, kad tikri herojai — kaip Sidas — $j konflikta
i$sprendzia pareigos naudai. Sovietmecio Lietuvoje pareiga vaidino
didesnj ar menkesnj vaidmenj praktiskai visy Zzmoniy gyvenime. ,Priede”
pateikiamas interviu su Aleksejum Pavlovskiu — Zmogumi, kuriam parei-
gos vykdymas buvo tapes veiklos dominante. Ziema, sunkiai sirgdamas,
jis kélési ketvirta valandg ryto, pés¢iomis éjo apie kilometry iki garazo,
ir dirbo visg dieng, nes reikéjo padéti ligoniams. Pagrindinis jo veiklos
motyvas — ,as negaliu kitaip.**

Kai kuriy zmoniy lojalumg valdziai [émé tai, ka galima pavadinti
internacionalisto archetipu. Dazniausiai $is archetipas reiskési kaip tam
tikrai grupei zmoniy badinga suvokimo forma — saves kaip tarptautinés
bendruomenés nario suvokimas. Kartais $is suvokimas issiliedavo  tam
tikrg veikly, jskaitant dalyvavimga ginkluotuose junginiuose, vadinamose
interbrigadose. Sio tipo Zmoniy mentalitetas gerai atspindétas Georgo

“3¥ Lietuvoje tai neretai buvo

Orwello karinyje ,Katalonijai pagerbti
zmoneés, baige Maskvos ar Sank Peterburgo aukstasias mokyklas. Tipiskas
tokio zmogaus pavyzdys — Rata Klisyté*. Buti internacionalistu nereiske
nematyti socializmo trakumy. Tai reiské, kad $ie Zmonés jautési greiciau
tarptautinés — rusy, latviy, nei tautinés lietuviy bendruomenés nariais.
Internacionalistais, be abejo, buvo ir daugumas sovietinéje Lietuvoje
gyvenusiy rusy.

Lojaliais soviety valdziai buvo daugelis racionalaus tipo zmoniy,

arba, naudojant Jungo terminija, tie, pas kuriuos dominavo instinkty-

%32 Imanuelis Kantas. Praktinio proto kritika, p. 95.

%% Zr. Prieda, p. 207.

33 Georges Orwell. Katalonijai pagerbti. Vilnius: Kitos knygos, 2010.
% Zr. Prieds, p. 216-222.
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vus refleksijos faktorius. Vytauto Kubiliaus manymu, ,masy salygomis
reikia dirbti ramy kultarinj darbg, nes tik jis prasmingas, ir jokiu badu
nesisakoti su politinio turinio dalykais. Pokariné istorija juk yra gera
pamoka.*%

Kaip moke apastalas Paulius, ,néra valdzios, kuri nebaty i§ Dievo*
(Rom 13,1), todél lojalas soviety valdziai buvo ir nemaza dalis tikin-
¢iyjy, ar religingy Zmoniy. Vienu i$ to pavyzdziy galéty bati Adomas
Penkarskas. Jis ,visg gyvenima buvo prie bazny¢ios; bet tuo pat metu
buvo lojalus soviety valdziai ir net, kaimyny zodziais tariant, ,Paleckio
draugas® Kadangi lojalumas bedieviy valdziai sunkiai deréjo su dar
prieskaryje susiformavusia morale, $is Zmogus daug géré, ir visg savo
gyvenima vertino kaip ,prazuvusj**’.

Linksmybés siekimas

Linksminkimos, linksminkimos
Pakol jauni esma

Nebus laiko mums linksmintis
Kada pasenésma...’*

Tai — viena meégiamiausiy sovietmecio studenty (ir ne tik) uzstalés
dainy. Linksmybés siekimas —nuo socialinés politinés santvarkos nepri-
klausoma ar mazai priklausoma instinktyvi linkmé. Linksma gyvenima
gali sau susikurti bet kas, bet kur ir bet kada. Kaip apibendrindamas
savo prisiminimus teigé Auksas Jakstas, ,stengémés gyventi linksmai“*.

Marcelijaus Martinaicio zodziais tariant, ,keis¢iausia, kad mes tada labai

daug linksmindavomés“*.

 Vytautas Kubilius. Dienoraiciai 1945-1977. Vilnius: Lietuvos literatiiros ir tautosakos
institutas, 2006, p. 360.

357 Zr. Prieda, p. 169.

338 7Zodziai A. Vienazindzio.

359 Zr. Prieda, p. 172.

0 Marcelijus Martinaitis. Viskas taip ir liks. 1988-2013 mety uzrasai. Vilnius: Lietuvos
rasytojy sajungos leidykla, 2018, p. 141.
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Lojalus soviety valdziai dazniausiai buvo karjeristai**!, snobai**,
chameleonai*” ir daugelio kity bendruomeniy nariai.

Abejingieji
Salia lojaliy vis didesnj vaidmenj sovietmecio Lietuvoje vaidino abejingi
ideologijai zmones. Siame skyrelyje trumpai panagrinésime dvi tokiy
zmoniy bendruomenes: valkatas ir klajoklius.

Vakary Naujyjy laiky istorija — Zmogaus pavergimo istorija. Mokslo ir
technikos pazanga paverté zmogy gamtos valdovu, bet visuomenés vergu.
Vis dazniau ir dazniau Zmogus tapdavo zaisliuku jam nesuprantamy ir
nepavaldziy socialiniy jégy zaidime. Bene ryskiausias to pavyzdys lite-
rataroje — Franco Katkos romanas ,Procesas; kuriame teisinés sistemos
pavyzdziu parodoma mechaniska tampancios visuomenés absurdiskumas.
Teismui visai nesvarbu — kaltas romano herojus ar ne — toks klausimas
knygoje net nekeliamas — svarbu, kad visos teisinés procedaros vykty
grieztai pagal procesinés teisés reikalavimus. Ypa¢ mechanistinés visuo-
meneés raidos tendencijos sustipréjo totalitarinése visuomenése. Kaip
atsvara $iems suvienodinimo, priklausomumo procesams formavosi vi-
suomenés nepriémimo, visuotinai pripazinty elgesio normy ir gyvenimo
bado nepaisymo tendencijos. Kartais jos pasireikédavo silpnai, kartais —
visisku ne tik politiniy, bet ir socialiniy, moraliniy normy nepriémimu,
nenoru zaisti pagal visuotinai priimtas taisykles.

Soviety Sajungoje egzistavo dvi socialinio gyvenimo paribiuose
klajojusiy zmoniy grupés: bomzai ir bicai. Bomz’as — (nuo rusisko: bez
opredelionogo mesta Zitelstva — zmogus, neturintis nuolatinés gyvenamos
vietos) — sovietmecio valkatos, dazniausiai besimaitinantys $iuksliné-
se randamomis maisto atliekomis ir prasimanydami Siek tiek pinigy
priduodami  surinkimo punktus buitines atliekas (stiklinés taros,
makulataros) ar smulkiomis vagystémis. Bi¢ (rus. bivsij inteligentij celo-
vek) — kazkada tam tikra padétj visuomenéje uzéme, bet prasigére ir iki

31 Juozas Grusas. Karjeristai. Vilnius: Vaga, 1971.
2 Sergejus Rapoportas. Vilniaus snobai.
3 Jonas Avyzius. Chameleono spalvos. Vilnius: Vaga, 1980.
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zemiausiy socialinés hierarchijos pakopy nusirite zmonés. Pasak populia-
raus sovietmeciu posakio, ,jei gérimas trukdo darbui — mesk darbg” Kai
kurie Zmonés seké Siuo patarimu. Kadangi oficialiai bedarbiy ir benamiy
zmoniy to meto visuomenéje neturéjo buti, bomzai ir bicai gyveno pusiau
legaly gyvenima, jei ne besislapstantys, tai bent jau vengiantys budriy
tvarkos saugotojy akiy. Soviety Sgjungai zlugus, valkatos tapo neatsiejama
Lietuvos, kaip ir visy kity Vakary didmies¢iy peizazo dalimi.

,Priede” pateikiama interviu su lietuviy bomzu Alfonsu Tamulioniu.
Salia socialiniy, o neretai ir teisiniy normy nepaisymo, $io Zmogaus psi-
chikoje prasikalé ir susirado sau vietg pirmyksciai dar biologinéje zmogaus
prigimtyje gladintys rinkéjo ir kaupéjo archetipai. Kaip kazkada Zmonés
klaidziojo po miskus ar laukus, rinkdami maistui tinkamus augalus, taip
ir didziaja Alfonso gyvenimo dalj sudaro maisto atlieky ar daikty, kuriuos
kazkada ir kazkur galima bus panaudoti (parduoti) rinkimas. Maza to.
Kaip daugelis gyvany kaupia atsargas Ziemai ar kitiems sunkiems gy-
venimo periodams, jis jau nuo dvylikos mety (penktos klasés) pradéjo
kaupti naudingus daiktus. Tam tikrais gyvenimo periodais jis daugiau ar
maziau jsikomponuodavo j visuomenés struktirg — dirbo fabrike, nevengé
ir nevengia atsitiktiniy uzdarbiy — taciau socialiniai ir net $eimyniniai
rysiai nuolatos silpnéjo.**

Kita, kaip materialiniu, taip dvasiniu poziariu aukstesnéje pako-
poje esanc¢iag marginaly grupe sudaré vadinamieji ,géliy vaikai“ — hipiai.
Daugiausiai tai buvo pasiturinciy seimy bendruomenémis gyvenantys,
panieka materialinéms vertybémes, laisva meile, o neretai ir narkotikus
praktikuojantys Zzmonés. Hipiy judéjimas Vakaruose atsirado $esiasde-
simtais metais Kalifornijoje ir paplito po visas $alis. Pasieké jo bangos ir
Lietuva. Didelé dalis po Kalantos susideginimo | Kauno gatves iséjusio
jaunimo dalis buvo ar bent jau priskyré save hipiams. (A. Snieckaus zo-
dziais tariant — ,ilgaplaukiams®).

Jei hipiy ar kitoms marginalinéms sovietmecio bendruomenéms
priklauseé vienetai, tai klajoniy pagundai pasiduodavo daugelis. Skirtingai
nuo tam tikrg tikslg turinéiy kelioniy, klajoklio tikslas — pati kelioné.
Kaip biografinéje knygoje prisimena Eugenijus Alisanka, ,mane traukia

34 Zr. Prieds, p. 209-210.
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kelias, kuris apskritai nesibaigia“*

. Klajoklio archetipas budingas visy
laiky ir tauty kultaroms. Brahmanizme auksciausig dvasine pakopa pa-
siekes zmogus tapdavo archatu — klajanu, neturinciu teisés vienoje vietoje
pragyventi ilgiau nei tris dienas. Bene zinomiausias klajoklio archetipo
israiska Vakary kultaroje — Odiséjas. XIX a. pabaigoje keliavimas (klajo-

nés) Vakaruose tampa masiniu judéjimu’*

. XX a. antroje puséje klajoklio
archetipas jgauna naujus atspalvius kultiniais tapusiuose Keruako roma-
nuose ,Kelyje“ ir ,Dharmos valkatos"

Sovietmecio Lietuvoje klajoklio archetipas skleidési dviem pagrin-
diniais pavidalais: tautiniu ir sovietiniu. Tautinis reiskési tais atvejais,
kai buvo siekiama aplankyti skaudzius ir didingus Lietuvos istorijos
momentus menancias vietas. Dazniausiai tai buvo pavieniui ar Sei-
momis vykdamos kelionés, kaip aprasyta Priedo 228 puslapyje, taciau
paskutiniais sovietinés Lietuvos egzistavimo desimtmeciais issirutuliojo
1 »zygeiviy* judéjimg.

Kita sovietmeciu paplitusi keliavimo forma — valdzios palaikomas
internacionalizmg ir sovietinj patriotizmg ugdantis keliavimas. Pir-
miausiai tai lieté keliavimg pakeleivingomis masinomis — vadinama
»autostopg: Spaudos kioskuose uz simboline kaing (vieng rublj) galima
buvo nusipirkti savotiska cekiy knygele. Siuos cekius, jrasius masinos
numerj ir pravaziuoty kilometry skaiciy, reikédavo jteikti pavezusios
masinos vairuotojui. Mety pabaigoje, susumavus rezultatus, daugiausia
pakeleiviy ir toliausiai paveze vairuotojai gaudavo vertingus prizus —
lengvasias masinas, motociklus, dviracius. Skatindama tokias keliones,
valdzia sieké sudaryti Soviety Sajungos kaip vientisos valstybés jvaizdj,
idiegti mintj, kad visi jos gyventojai yra jos pilieciai. Kaip buvo dainuoja-
ma populiarioje to meto dainoje, ,mano adresas — ne namas ir ne gatve,
mano adresas — Soviety Sajunga’

*° Eugenijus Alisanka. Gyvenimas tarp dviejy baznyciy. Vilnius: Tyto alba, 2012, p. 30.
6 Frank Trentmann. Civilization and Its Discontents: English Neo-Romanticism and
the Transformation of Anti-Modernism in Twentieth-Century Western Culture. Jour-
nal of Contemporary History Vol. 29, No. 4 (Oct., 1994), p. 583-625.
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,Jis meluoja, ir visi Zino, kad jis meluoja“: cinikai ir kombinatoriai

Tolstant ir bléstant socializmo idealams, vis svarbesnj vaidmenj politikoje
pradéjo atlikti cinikai. Pagrindinis ciniky bruozas — dviveidiskumas. Be
abejo, daugelis sovietmeciu gyvenusiy zmoniy buvo priversti ,atiduoti
duokle® sovietinei ideologijai, bet tik cinikai i$ tos duoklés susikroveé
politinj ir socialinj kapitalg. Nerausdami ir nesvyruodami jie kalbéjo, ka
reikia, o gyveno — kaip reikia. Kaip prisimena vienas Kremliaus pareiga-
nas, ,kazkas stovi tribainoje. Jis meluoja, bet visi ploja, nors visi zino, kad
jis meluoja, ir jis zino, kad jie Zino, jog jis meluoja**’

Svarbus ciniky bruozas buvo skundimas. Skundé draugai — draugus,
pavaldiniai — vir$ininkus, virininkai — pavaldinius. Buves komunisty
partijos centro komiteto darbuotojas Juozas Kuolelis prisimena atvejj,
kai LKP antrasis sekretorius Nikolajus Dybenka, gerokai isgéres, isdéste
jam ,tokj subtily dalyka; jog kiekviena proga ant manes nuolat ,lasina“*
mano tiesioginis $efas. ,On na tebia postojano kapajet, sukin syn“**. Pazy-
métina, jog Dybenka skundima traktavo ne kaip dorybe, o kaip trakuma.
Nuolatos savo pavaldinj skundziantj vir$ininka jis nepavadino ,doru,
principingu komunistu o ,kalés vaiku® Tai reiskia, kad, nepaisant viso-
keriopo palaikymo ir skatinimo, skundimas net auksciausiuose valdzios
sluoksniuose netapo dorybe, o buvo traktuojamas kaip yda.

Ir, be abejo, cinikai naudojosi visom nomenklatarai teikiamomis
privilegijomis: butais, spec. poliklinikomis, specialiais maisto daviniais,
kelionémis | uzsienj**°. Kazkas keliavo reikalo veréiamas, kazkas - su
pasimégavimu. Kaip rad¢ Lionginas Sepetys, ,mégau uZsienio keliones.
Jos ,mégo“ mane. I$skyrus Albanijg ir Portugalija, esu apkeliaves visa
Europg, visus pasaulio Zemynus. Ir ne po kartg“'. O kaip su tais, kurie
net apie kaimynine Lenkija nedrjso svajoti, o jei ryzdavosi istrakti i

7 Svetlana Aleksejevié. Laikas i§ antry ranky, p. 161.

8 Sovietmecio Zargonu ,ladinti“ reiskeé skysti (S.].).

349 Tis tave nuolatos skundzia, kalés vaikas® Juozas Kuolelis. Pro kaléjimo grotas, p. 226.
0 Vladas Buténas. CE KA: kelias j 1988-uosius metus, p. 121-123.

! Lionginas Sepetys. Neprarastoji karta. Siluetai ir spalvos. Vilnius: Lietuvos rasytojy sa-
jungos leidykla, 2005, p. 252.
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socialistinio lagerio, buvo priversti nuvarinétilektuvus, kaip tévas ir sanus
Brazinskai*?, ar kone ménesj klaidzioti po Rusijos ir Suomijos miskus,
pelkes, kad pasiekty gvedijq, kaip Vladas §a1<a1y5353? Pasirodo, geleziné
uzdanga padéjo iSsaugoti tauta, nes ,pauksciai paristais sparnais laikosi
arciau savo lizdo“*4,

Pagrindinis ciniky indélis j socializmo karimo teorijg ir praktiky —
jie iSmusé is politinio Lietuvos gyvenimo moralinj démenj. Kovotojai

35 Tam tikros

ir tikrai tikintieji turéjo idealus, kad ir gin¢yting morale
moralés atplaisos aptinkamos ir pragmatiky veikloje. Cinikai amoralus
ne todél, kad daré reveransus imperijai, o todél, kad moralé kaip sociali-
nis reiskinys jiems neegzistavo. Asmeniniame gyvenime $io tipo zmonés
galéjo buti puikas vyrai, geri tévai, bet jie niekada nesusimastydavo apie
tai, kg nesa jy veikla jy klanui nepriklausantiems zmonéms. Daugumas
ju vadovavosi paprasta, bet neapsakomai veiksminga maksima: ,géris tai

paklusnumas“¥

. Paklusnumas Maskvos nurodymams ir direktyvoms
garantavo ramybe, aplinkiniy pagarba, o neretai ir pavyda, sotaus isskirti-
numo jausmg. Butent tokie zmones ir formavo politinj sovietinés Lietuvos

gyvenimga paskutiniais jos egzistavimo desimtmeciais.

Kombinatoriai

Svarbig Lietuvos, kaip ir Soviety Rusijos, gyventojy dalj sudaré bet
kokioms ideologijoms abejingi miesc¢ionys. Kaip savo laiku rasé Vladas
Dréma, ,miescioniskumui badingas pasyvus poziaris | gamybg. Tai
vartotojas, norjs maziausiai dirbti, bet daugiausiai gauti. Mies¢ionisku-
mas — eksploatatoriaus, visuomeninio parazito pasauléjauta, niekinanti
kiekvieng fizinj bei intelektualinj darba [...]. Miesc¢ioniskumas — tai tipiné

527y prieiga per interneta: https://ltwikipedia.org/wiki/Pranas_Brazinskas

% Rezimo priesas. Audriaus Azubalio pokalbis su Vladu Sakaliu. Atgimimas, 1990,
Nr. 39.

34 Lionginas gepetys. Ten pat.

%5 Zr. Edvardas Kris¢itinas. V. Kapsuko ir Z. Angarieéio revoliucinés komunistinés eti-
kos bruozai XX a. pirmoje puséje. ,Istorija, 71 tomas, 2008, p. 49-55.

% Kaip teigé Algirdas Brazauskas, Ministry tarybos pirmininkas Jonas Maniusis visus
Maskvos nutarimus vykdydavo kaip nediskutuotinus. Ir tuomet dirbome Lietuvai, p. 346.
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hedonistiné pasauléjauta, siekianti maksimaliai pasinaudoti visomis gy-
venimo ir gamtos gérybémis [...]. Miescionisko gyvenimo idealas — turéti
ir patenkinti visus kino malonumus: skaniausiai pavalgyti, isgerti, nieko
nedirbti, veltedZiauti“**’.

Norint ,tenkinti visus kino malonumus’ reikia pinigy, o gauti
pinigy, ypa¢ ,nieko nedirbant; ne taip paprasta. Sovietmeciu egzistavo
du pagrindiniai nelegalaus arba pusiau legalaus pinigy ar kity materia-
liniy gérybiy jsigijimo budai: vogimas ir kombinavimas. Pavogti reiskia
slapta pasisavinti kazkam priklausantj daiktg. Socialistinéje visuomenéje
privatiné nuosavybé buvo pakeista valstybine. Valstybiné gi nuosavybé,
uzuot traktuota kaip visy, buvo traktuojama kaip niekieno, o imti niekam
nepriklausantj daikta — ne nuodémeé, todél socialistinio turto grobstymas,
ar paprasciau sakant, vogimas, tapo socialistinio gyvenimo norma. Jei, pa-
vyzdziui, mésos kombinate dirbantis Zmogus nevogdavo mésos, ar pieno
kombinate — pieno produkty, jis buvo laikomas moraliniu iskrypéliu,
kelianc¢iu grésme gerai suderintam vogimo procesui.

Kita — rafinuotesné ir tik socializmui budinga praturtéjimo forma —
kombinavimas. Sukombinuoti reiské jsigyti kokj nors daiktg ar paslauga
nelegaliu ar nevisai legaliu badu. Visuotinio deficito salygomis kombina-
vimas atliko svarby, o neretai lemiama vaidmenj prekiniuose santykiuose.
Gerai zinomas pasakojimas apie talg uzsienietj, kuris, pabuvojes Soviety
Sajungoje, taip pasidalino jspudziais apie $ig salj: ,Mes jy gyvenimo budo
nesuprasime niekada. Parduotuvés — tuscios, Saldytuvai — pilni® Batent dél
kombinavimo prisipildydavo saldytuvai, moterys galéjo puikuotis uzsie-
nietiska kosmetika, o vyrai mégautis uzsienietisku alumi. Kartais $i veiklos
rusis sieké zymiai toliau ir daugiau — ne kokiy nors konkreciy daikty, o
turto, ar pinigy bendrai. Butent toks buvo nemariy Ilfo ir Petrovo romany
herojaus ,Didziojo kombinatoriaus“ Ostapo Benderio gyvenimo tikslas.
Kombinatoriaus tipas ir archetipas praktiskai nezinomi kapitalistinése
visuomenése. Tenai yra turtas ir jvairas jo jsigijimo badai. Kombinavi-
mas — badas praturtéti salyje, kurioje buti turtingam draudziama.

7 Vladas Dréma. Liaudiskumas ir miesc¢ioniskumas dailéje. Kultdros barai, 1966, Nr. 9,
p. 67-68,
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Lietuvoje kombinavimas buvo persmelkes visg gyvenima, visus vi-
suomenés sluoksnius, pradedant oriais partijos CK sekretoriais, baigiant
labiausiai nuskurusio kolukio melzéja, droviai pilancig vandenj j valsty-
biniams pieno supirkimo centrams skirtg pieng. Neretai kombinavimu,
papirkinéjimu, kysiais buvo siekiama naudos ne tik ar ne tiek sau, kiek savo
atstovaujamai organizacijai ar net respublikai. Kaip prisiminimuose raso
buves CK sekretorius Lionginas gepetys, ykuo sparciau sklido i§ Centro
jvairas statyby draudimai, tuo daugiau svéré masy zygeiviy ,j ten; pas
»2Marja Ivanovng; skirstanéia pinigus ir limitus, lagaminai“***. Panasiai
kolukiy ar jmoniy vadovai prirasinéjo, gerino savo pasiekimy rodiklius
tam, kad jy darbuotojai gauty premijas ar bent jau nesivilkty populiaraus
anuomet ,socialistinio lenktyniavimo® uodegoje. Tac¢iau daugiausiai is
kombinavo pelnési kuklas $ios veiklos eiliniai — pardavéjai, tiekéjai, jvai-
raus lygio ir Zanro administratoriai. Savo sukaupto turto déka jie galéjo
jaustis pranasesniais uz kitus tautiecius, nekalbant jau apie nuskurusiy
Rusijos pakrasciy gyventojus.

Ivairas mies¢ioniy, kombinatoriy, paklusniyjy bruozai suformavo
vadinamajj homo sovieticus. Zinovjevo manymu, svarbas homo sovieticus
bruozai buvo indiferentiskas poziaris j darbg ir vadinama bendraliaudine

nuosavybe, pasyvumas, iniciatyvos stoka®’

. Be abejo, buty naivu manyti,
kad visi sovietmeciu gyvene zmonés priklausé homo sovieticus tipui, bet
neigti ju egzistavima beprasmiska.

Nepaisant titanisky pastangy, galingos propagandinés masinos
sovietiniams ideologams nepavyko sukurti monolitinés visuomeneés.
Kolektyvinés pasgmonés gelmése brendo, rutuliojosi, plétési alternaty-
vios bendruomenés®” ir alternatyvis pasauliai. Kartais $ie pasauliai tik
dirgino vaizduote, keldavo abejones viena ar kita i$ tribuny skelbiama

tiesa, kartais gi skatino, kvieté, verté priesintis esamai tvarkai.

% Lionginas Sepetys. Neprarastoji karta, p. 78.

9 Aleksandr Zinovyev. Homo sovieticus. Grove / Atlantic, 1986.

0 Zr. Aisté Ramonaité, (red.) Nematomos sovietmecio bendruomenés. Vilnius: Naujasis
zidinys-Aidai, 2015.
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,Geriau visg gyvenima likti turin¢iam savo nuomone darbininku
nei bailiam inteligentui: metantys iSSukj

Pirma, paprasc¢iausia ir populiariausia masinio pasipriesinimo forma
buvo politiniai anekdotai. Neatsitiktinai Stalino (ir pradiniame Sniec-
kaus) valdymo etape uz politiniy anekdoty pasakojima zmonés buvo
tremiami ar sodinami | kaléjimus. Socialistinei visuomenei liberali-
zuojantis, politiniai anekdotai, be abejo, nebuvo skatinami, bet eiliniai
pilieciai uz jy pasakojima bent jau viesai persekiojami nebuvo. Paminé-
sime keleta budingesniy sio tipo anekdotuose skleidziamy socialistinés
ideologijos ir santvarkos kritikos kryp¢iy.

Pirmiausia buvo griaunamas mitas apie laisvg Lietuvos jstojima |
Soviety Sajungg ir teigiama, jog pasipriesinimo ugnelé niekada neuz-
geso ir kiekvienas normalus lietuvis (jo vietoje galéjo bati latvis, estas)
laiko paslépes ginkla, kurj, reikalui atéjus, galima bus panaudoti pries
okupantus.

Kariniame komisariate karininkas isrikiuoja naujokus ir pasakoja apie
bisimos tarnybos ypatumus.

- Klausimy yra?

Jonaitis kelia ranka.

- Klauskite, eilini Jonaiti.

— Ginklus duosite ar savo atsinesti?

Kita anekdoty serija — apie tariamg partijos ir liaudies vienybe.
yLiaudis ir partija vieningi“ — skelbé vienas i$ populiariausiy to meto
lozungy. Partinés nomenklataros manymu, ji beatodairiskai rapinosi
liaudies gerove, o liaudis uz tai turéjo juos jei ne myléti, tai bent jau gerbti.
Praktikoje viskas atrodeé siek tiek kitaip:

Mokytoja klaséje: Siandien, vaikai, kalbésime apie katastrofg. Ar Zinote,
kas tai yra katastrofa?

— Taip, — atsako vaikai.

— Geral, kas gali pateikti pavyzdj?

Petriukas kelia ranka.

— Prasau, Petriuk.
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Petriukas. Katastrofa tai, kai éjo ozelis per liepta, lieptas slidus, ozelis pa-
slydo, jkrito j upe, suslapo ir susirgo.

Mokytoja. Ne, Petriuk. Tai, ka tu papasakojai, yra béda, bet ne katastrofa. O
katastrofa tai kai skrenda lektuvas vir§ vandenyno, jame — masy partijos ir
vyriausybés vadovai, valdZios atstovai, ir staiga léktuvas suduzo,visi nukrito
i vandenj ir nuskendo. Supratai skirtuma?

— Supratau, tamsta mokytoja.

— Dabar paaiskink visai klasei.

Petriukas. Jeigu léktuvas skrido vir$ vandenyno, o léktuve visa masy
partija, ir valdzia, ir vyriausybeé, ir lektuvas suduzo, ir visi nuskendo - tai
katastrofa, bet ne béda. O béda tai, jeigu éjo ozelis per liepta, lieptas slidus,
ozelis paslydo...

Dar viena anekdoty grupé pasiepia valdzios neukiskumg, nesugebé-
jima racionaliai tvarkyti ekonomika.

Leonido Breznevo vizito Jungtinése Amerikos Valstijose pabaigoje Baltuo-
siuose ramuose buvo surengta iskilminga vakariené, per kuria stalas buvo
nukrautas jvairiausiais patiekalais ir gérimais. Breznevas pasidoméjo, i$
kur gautos tam 1éSos. Tuometinis prezidentas Dzimis Karteris privedeé ji
prie lango ir parodé upe:

— Matai upe? —Taip, — atsaké Breznevas. — O matai tilta per upe? — Taip. -
Tai $tai. Pradiné tilto verté — desimt milijony doleriy. Bet mes paskelbém
konkursg, pasirinkom optimaliausig projekto ir rangovo variantg ir siek
tiek sutaupém. — Rodydamas | stala: — Skirtumas — stai jis.

Po kurio laiko Karteris lankosi Soviety Sgjungoje. Vizito pabaigoje Krem-
liuje taip pat surengiama iskilminga vakariené, savo prabanga pranokstanti
amerikietiskg. Karteris pasidomi, i$ kur gautos tam lésos. Breznevas priveda
ji prie lango.

— Matai upe? — Matau. — O matai tilta? — Nematau.

Breznevas sako:

— Ir a§ nematau. Rodydamas j vaidémis nukrauty stala: — Stai jis.

Nemazai anekdoty buvo apie tariamg demokratija, atotrakj tarp to,
kas buvo oficialiai teigiama ir realybés, apie gelezine uzdangg, ir slapta dau-
gelio net nomenklatiros darbuotojy norg isvykti | Vakarus, kur nereikia
apsimetinéti, pataikauti ir padlaiziauti, ir Zmonés gali atvirai reiksti savo
nuomone visais gyvenimo klausimais. Pateiksime tik dar viena pavyzd;:



Trecias skyrius. Jsivaizduojamos sovietinés Lietuvos bendruomenés 151

Ryte Breznevas iseina | veranda, apsizvalgo aplink, jkvepia gaivaus oro ir
kreipiasi | Saule:

— Sveikinu tave, o dangaus $viesuly.

—Ir a$ jus sveikinu, gerbiamas Leonidai Ilji¢iau, — atsako Saulé.

Per piety pertrauky Breznevas vél iSeina | terasa:

— Sveikinu tave, o dangaus $viesuly.

—Ir a8 jus sveikinu, gerbiamas Leonidai Ilji¢iau, — atsako Saulé.

Darbo dienos pabaigoje Breznevas trecig kartg iSeina j veranda:

— Sveikinu tave, o dangaus $viesuly.

Sauleé tyli.

— Sveikinu tave, o dangaus $viesuly, — jau garsiau pakartoja Breznevas,
Saulé tyli.

— A$ | tave kreipiuosi, dangaus $viesuly, — dar garsiau ir grésmingiau sako
Breznevas.

— Eik $alin, senas kvaily, — atsako Saulé. — A$ jau Vakaruose.

Senovés kiny i$mincius Laozi teigé, jog egzistuoja keturi valdzios
tipai. Geriausia valdzia — tokia, apie kurig Zmoneés tik zino, kad ji yra;
blogesné — kuri vercia save gerbti; dar blogesné — kurios liaudis bijo; ir blo-
giausia — i$ kurios zmoneés juokiasi**'. Batent tokia buvo Soviety Sgjungos
valdzia paskutiniais jos gyvavimo desimtmeciais. Kai kas jos dar bijojo,
kai kas — priverstinai gerbé, bet daugelis i$ jos jau juokési: vieni — atvirai,
kiti — slap¢iomis, kazkas — su apgailestavimu, o kazkas ir su slapta viltimi,
kad tokiy zmoniy valdoma valstybé ilgai egzistuoti negali.

Kita masiné pasipriesinimo forma buvo sportas. Ji budinga praktiskai
visy okupuoty $aliy gyventojams — uztenka prisiminti po 1967 mety so-
viety invazijos j Cekoslovakija vykusio ledo rutulio pasaulio ¢empionato
¢eky sirgaliy $ukj: ,Jas mus — tankais, mes jus — jvarciais. Panasiai mgsteé
ir dauguma lietuviy sirgaliy, kurie savo protesta reiskeé iSskirtine, tautine
simbolika papuosta apranga, klausydami oficialiai smerkiamos muzikos
ir, be abejo, sirgdami uz Lietuvos komandas. Prisimena Alvydas Noreika:
»Jei politinés nuostatos isvaizdos ir muzikos atveju reiskeési netiesiogiai, tai

" Drevnekitaiskaia filosofia. Tom 1. Moskva: Mysl, 1972, p. 119-120.
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stadione stebint, kaip rungtyniauja Vilniaus Zalgiris, jos buvo isreiskiamos
nepridengtu pavidalu. Palaikant Zalgirj buvo dainuojama“:

Geltona zalia raudona

tai masy laisvés véliava.
Sugris i$ uzsienio Smetona
Ir vél bus laisva Lietuva.

arba

Viens du trys, grazi Lietuva
Kaip gélelé zydi visada.
Viens su puse du su puse
Grazi Lietuva be rusy.

Neapykanta pasireikédavo ne tik Zodziais, bet ir veiksmais. Neretai
prie$ ir po rungtyniy vykdavo mustynés. Mustynés nebuvo paprastas
chuliganizmas. Jis buvo nukreiptas | tuos, kurie asocijavosi su Soviety
«362

Sgjunga

Maistininko archetipas

Maistininko archetipas tampriai susietas su metanciu is$ukj. Issukis —
vienkartinis jvykis, maistas — procesas. ,Priede” pateikiame interviu su
sovietmecio maistininke Daiva Strukoviene. Ji nebuvo pioniere, nestojo
| komjaunima, o savo vaikiska protesty pries okupacijy isreiské uzrasu
ant kupriniy ,rusai lauk® Susidévéjusio socializmo salygomis tautiskai
nusiteikusiam mokyklos direktoriui pavyko §j incidents uzglaistyti.’**
Kito respondento — Dainiaus Razausko — kaip ir Daivos Strukovienés
paaugliskas maistas buvo nukreiptas prie$ rusifikacija — pirmiausia pri-
valoma rusy kalbos naudojimg ir rusy literataros studijas®*. Asmenybei
brestant, ji pasipildé tuo, ka galima pavadinti intelektualiniu maistu. Sovie-

%2 Alvydas Noreika. 9 desimtmecio jaunimas — muzika ir futbolu pries sovietine tikro-
ve. Pranesimas konferencijoje , Lietuviy tauta sovietmeciu: tapatybeés konfigiiracijos. Zr.
Sovijus. Tarpdalykiniai kultiros tyrimai, 2016, t. 4, Nr. 1, p. 128-129.

%% Zr. Prieds, p. 223.

4 Zr. Prieds, p. 232.
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tinéje Lietuvoje $i maisto forma reiskési tuo, kad vis didesné inteligentijos
dalis nepasitenkino oficialiais informacijos $altiniais, o ieskojo naujy,
paslépty biblioteky saugyklose ar atkeliaujanciy i$ uzsienio. Nuolatiniai
intelektualinés veiklos suvarzymai didino poreikj skaityti ir aptarinéti jvai-
rig, ne tik cenzaros patvirtinta literatarg, lyginti joje skleidziamas idéjas
su primygtinai persamomis pasaulézitrinémis schemomis. Sia prasme
intelektualiné laisvé rengé dirva politinei. Pagrindiné sioje srityje egzista-
vusi tipiska elgsena — alternatyvios literatiros skaitymas ir platinimas.*®

Dazniausiai intelektualinis maistas buvo maistininko archetipo raiska,
bet kartais — kaip ir Dainiaus Razausko atveju, i$plauké i$ ontologinés
empatijos. Vienas i$ rySkesniy ontologinés empatijos pavyzdziy litera-
taroje — Haldoro Laksneso romano ,Pasaulio $viesa“ herojus Oulaviuras
Kaurasonas, kuris viename i$ savo gyvenimo tarpsniy isgirsta Dievo ap-
reiskimo garsus“3.

Alberto Einsteino manymu, stipriausias ir kilniausias mokslinio pa-
zinimo motyvas — susizavéjimas pasauliu, kurj jis, nerasdamas geresnio
termino, apibadino kaip ,kosminis religinis jausmas“*".

Kaip prisimena Dainius Razauskas, ,mane vaikg ir paauglj vis Grigo
Ratai vezeé | zvaigzdes!®*® Daugelis ontologine empatija patirianciy ar
patyrusiu Zmoniy praeina per pasaulj nepastebimai, iSoriskai nesiskir-
dami nuo kity, kai kurie — kaip Oulaviuras Kaurasonas — tampa poetais,
bet visa gyvenima nugyvena skurde ir varge, kai kurie — kaip Dainius
Razauskas — tampa religijos, mitologijos tyréjais.

Kuarybinés rezistencijos formos ir intensyvumas sovietmeciu buvo
labai jvairus ir priklausé nuo moralinés besipriesinanéiy pozicijos. Dalis
inteligenty nesileido j jokius kompromisus ir tanojo intelektualinés vei-
klos uzkaboriuose, dalis pasitenkino, naudojant populiary to meto posakj,
$pygu rodymu kisenése. Buvo ir tokiy, kurie savo pilietine ir moraline
pozicija bandé reiksti viesai. Kaip prisimena Vytautas Kubilius, Kazys

355 Ten pat, p. 240.

%6 Haldoras Laksnesas. Pasaulio $viesa. Vilnius: Vaga, 1979, p. 28.

7 Albert Einstein. Religion and Science, The World as I see it. New York: Philosophical
Library, 1949, p. 21.

8 Zr. Prieds, p. 237.
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Saja verzési kalbéti plenume: ,As Zinau, kad man dabar bus blogiau, kad
elgiuosi neprotingai, bet negalima neduoti atkir¢io kvailiams ir biuro-
kratams. Kitg kartg jie pabijos, ir kitiems jau bus lengviau!**® Kartais
kam nors savo pozicija pavykdavo daugiau ar maziau sékmingai isreiksti
karyboje. Neretai po tokiy vieso nepaklusnumo atvejy sekdavo cecho
broliy pasmerkimas, ar, paprasciau tariant, pjudymas.

Gali kilti klausimas: kam reikalingi pjudymai? Juk galima buvo
ideologiskai abejotiny kariniy papraséiausiai nespausdinti, o paveiks-
ly — neeksponuoti, ir niekas, iSskyrus siaurg draugy rata, apie juos
nieko nezinoty. Nieko panasaus. Pjudymy poreikis isplaukeé i$ pacios
jsivaizduojamo socialistinio pasaulio esmés. Kaip jau minéjome, prieso
egzistavimas — batina bet kokio jsivaizduojamo pasaulio egzistavimo
salyga. Isivaizduojamas socialistinis pasaulis papildé prieso savoka dar bent
trimis bruozais: priesas turi buti matomas; priesas turi bati sutriuskintas;
priesas turi atgailauti.

Prieskarinéje soviety Rusijoje priesai buvo nuolatos atrandami
ir triuskinami. Po II Pasaulinio karo situacija pasikeité. Realus fizinis
priesas — fadistiné Vokietija — sunaikintas. Tradiciniai klasiniai priesai —
pirmiausia JAV ir Anglijos burzuazija — staiga pasidaré sajungininkais.
Reikéjo vidinio prieso. Tokiu priesu kazin ar galéjo tapti karo nualinta
valstietija ar darbininkija, nelabai tiko ir techniné inteligentija, nes dalis
jos zuvo, o likusieji buvo reikalingi kuriant atominj ginkla ir jo gamybai
reikalinga pramone. Juo tapo karybiné inteligentija. 1946 m. pasirodo
VKP(b) CK nutarimas dél zurnaly ,Zvezda“ ir , Leningrad Sistemos funk-
cionavimui suteikiamas naujas impulsas. Kaip | tvenkinj mestas akmuo
pasklinda ratilais po tvenkinj, taip $is nutarimas nuvilnija po visa Soviety
Sajunga, taip pat ir Lietuvy. Jgyvendinant $j nutarimg, nereikéjo jokios
karybos — uzteko jrasyti triuskinamyjy pavardes, ka sékmingai atlieka
jvairaus rango valdininkai, jskaitant Sniecky. Skaitant jo ,Pranesimg“"
nepalieka jspudis, kad jis galéjo buti parasytas Tambove ar Novosibirske.

%9 Viytautas Kubilius. Dienoraiciai 1945-1977. Vilnius: Lietuvos literatiiros ir tautosakos
institutas, 2006, p. 296.

30 Antanas Snieckus. Apie ideologinio darbo pagerinimg. Pranesimo LKP (b) CK XV Ple-
nume sutrumpinta stenograma. Vilnius: ,Tiesos” leidykla, 1948.
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Sovietiniy komunizmo ideology tikslas buvo sukurti visuomene,
kurioje ,dideli ir mazi, antraeiliai ir pirmaeiliai ,sraigteliai“ valstybi-
nés masinos, nori jie to ar nenori, tiki ar netiki, priversti suktis su visa
masina“’’". Atgaila parodo, kad sistemos sulauzyti nejmanoma, kad
zmoneés, kurie tai pabandé padaryti, tai suprato, ir atgailauja. Sistemai
nesvarbu, kas — Mikelinskas, Saja ar Kubilius triuskinamas, nesvarbu, kas
triuskintojai, svarbu, kad ji veikty. Tai pastebéjo ir jzvalgiausi Lietuvos
inteligentijos atstovai: ,jJdomiausia, kad $i sistema veikia kaip automatas,

jau be Zmoniy noro ir valios.*”

Organizuotas pasipriesinimas

Salia individualaus nepasitenkinimo ar maisto vis didesne reiksme politi-
niame Lietuvos gyvenime jgaudavo masinis pasipriesinimas. Pirmiausiai,
svarby vaidmenj rezistencijos judéjime atliko katalikai — kaip dvasininki-
ja, taip ir eiliniai tikintieji. Apie ,Kataliky baznycios kronikg” ir ja leidusiy
zmoniy likimus para$yta nemazai knygy, taciau pasipriesinti drjse Zmonés
vien paciu savo egzistavimo faktu meté is$ukj marksistinei ideologijai,
moralei, socialistiniam gyvenimo badui ir tuo neabejotinai pasitarnavo
atgaunant nepriklausomybe. Kaip teisingai pazymi Antanaitis, ,religinés
organizacijos ir ypac kataliky Bazny¢ia isliko unikalus nepriklausomybés
zidinys, nepavaldus nomenklatariniam rezimui“’>.

Ir pagaliau egzistavo idealistai kovotojai, kurie visa okupacijos laika
sieké nepriklausomybés. Tai buvo zmonés, kurie, anot Antano Terlecko,
yvadovavosi ne ,$alta galva; niekur nevedanciais sausais akademiniais
i$vedziojimais, o kilniais (racionaliy apsidraudéliy poziariu — naiviais)
jausmais. ] kova uz Lietuvos laisve ir nepriklausomybe basimus LLL narius

stamé... stiprus ir gilus Tévynés meilés jausmas.*"*

*" Izmozik, V,, Starkov, B,, Pavlov, B, Rudnik, S. Podlinnaja istorija RSDRP-RKPb-VKP(b),
p- 486.

37 Viytautas Kubilius. Dienoraiciai 1945-1977, p. 390.

3" Kastytis Antanaitis. Lietuviskoji sovietiné nomenklatiira. Kaunas: Vytauto DidZiojo
universiteto leidykla, 1998, p. 36.

3™ Lietuvos laisvés lyga: nuo ,Laisvés Sauklio” iki Nepriklausomybés. Kn. 1. Dokumentai.
Konferencijos medziaga. Kalbos. Straipsniai. Bibliografija. Sudarytojas ir redaktorius
G. Sidlauskas. Vilnius: »2Naujoji matrica; 2004, p. 41.
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Laisvés lygos reiksmé ne politiné, o grei¢iau moraliné. Siautéjant
dviveidiskumui ir prisitaikéliskumui, jie demonstravo, jog egzistuoja
kito tipo, kito mentaliteto Zmonés. Kaip teigé Vytautas Bogusis, ,geriau
visg gyvenimga likti turinéiu savo nuomone darbininku nei bailiu
inteligentu®”>. Panasiai 1976 metais tuometiniam Auksciausios tarybos
prezidiumo pirmininkui Podgornui adresuotame laiske rasé A. Terleckas:
yPagrindinis mano gyvenimo siekis — savo pavyzdziu jrodyti KGB, jog
visy lietuviy jbauginti nejmanoma“’®.

Taip sovietiné visuomené susidéjo i$ daugelio kartais vienos kitas pa-
pildanc¢iy, kartais priestaraujanc¢iy bendruomeniy. Dalis buvo archetipy,
pirmiausiai — kovotojo, dalis — instinkty, pirmiausiai — gero gyvenimo
siekimo — valdzioje. Visi gyveno pagal savo pasaulio ir visuomenés sam-
pratas. Kovotojai kovojo, menininkai kareé, vagys vogé, kombinatoriai
kombinavo. Kaip rasé Milanas Kundera, ,istikimybé komunizmui netu-
réjo nieko bendro su Marksu ir jo teorijomis. Epocha suteiké galimybe
zmonéms realizuoti jvairiausius savo psichologinius poreikius; kai sie
poreikiai tapo nereikalingi, zmonés jy atsisakeé, netgi to nepastebéje””.

Antra vertus, socializmo zlugimas buvo neisvengiamas, nes tapo
trikdziu visuomeneés raidai. Karybiné visuomenés energija buvo silpna.
Susilpnéjus, o véliau uzgesus, jtampai tarp $viesios pageidaujamos atei-
ties ir pilkos dabarties, vieninteliu jtampos zidiniu tapo bazny¢ia ir
disidentai, taciau jy jtaka plac¢iosioms maséms buvo nedidelé. Tam, kad
tauta atgimty, reikéjo naujy jtampos Saltiniy, naujy archetipy, naujo
isivaizduojamo pasaulio. Visg tai atne$é Atgimimas.

Atgimimas

Atgimimas — didziausias idealizmo pliapsnis XX amziaus Lietuvos
istorijoje. Keturiasdesimt pazeminimo mety, partizaninés pokario
kovos pralaiméjimo kartélis, deSimtmeciais trukusi batinybé taikstytis,

°" Vytautas Bogusis. Pareiskimas LKP Centro komitetui. Ten pat, p. 107.
3% Ten pat, p. 44.
37 Milan Kundera. Nevedenie. S-Ptb., Azbuka-Klassika, 2010, p. 171.
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veidmainiauti, pataikauti, i$siverzé | pavirsiy. Minios uzplado gatves.
Prancizy nacionalinio himno — ,Marselietés” — Zodziai ,Prie ginkly,
pilie¢iai“ sklandé ore. Mies¢ionys virto didvyriais.

Per ,dainuojancia revoliucija” liaudies ir partizany dainose jkany-
tas laisvos Lietuvos archetipas pasipildé naujais — pabudimo ir sugrizimo
archetipais, geriausia iSreikstais tokiose dainose kaip ,Bunda jau Baltijaj
,Pabudome ir kelkimés’ ,Grjztu namo®

Priklausomai nuo to, kaip suvokiamas miegas, pabudimo archetipas
Ryty ir Vakary kultarose skleidziasi dviem pagrindinémis formomis.
Pirmiausia miegas gali reiksti nebuvimg realiame pasaulyje, o pabudimas —
sugrizimas | jj. Sia prasme pabudimas aptinkamas mituose apie septynis
kalne miegancius jaunuolius, ar stiklo karste miegancia karalaite. Kitas
variantas — kai realus pasaulis suvokiamas kaip miegas, o pabudimas -
pakilimas | auks$tesne dvasine pakopa. Batent $ia prasme ,pabudimas”
(budhi) traktuojamas budizme.

Atgimimo periodo Lietuvoje pabudimo archetipas reiskési abiem
siomis formomis. Buvimas Soviety Sgjungos sudétyje buvo traktuojamas
kaip netikras buvimas, savotiskas miegas, o nubudimas reikeé jZengima |
nauja socialine, politine, dvasine erdve.

Nevienareik$mis ir sugrizimo archetipas. Bene dazniausiai pasi-
taikancios jo traktuotés — griZzimo j rojy ir amzinojo sugrizimo mituose.
Lietuvoje Atgimimo metais griZzimas namo reiské grizima | metafizine
tévyne. Simptomatiska, jog $ios dainos Zodzius parasé sovietmeciu beveik
niekam nezinomas poetas — Kestutis Genys®’®. Butent toks kompromisy
nepripazjstantis menininkas galéjo sukurti skausmingo ilgesio ir gélos
persmelkta karinj, teigiantj, kad teritorija, kurioje gyveno sovietmecio
lietuviai, nebuvo jy tévyné, bet j tikra, iki tol tik vaizduotéje egzistavusia
Lietuva galima ir butina sugrjzti.

378 Zr. prieiga per interneta: https://ltwikipedia.org/wiki/Kestutis_Genys
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,Burbulas, sakau, Lietuva“ posovietinés Lietuvos mentalitety
bruozai

TautiSkumo problema

Oranzinése per Ryty Europa nuvilnijusiose revoliucijose susivienijo ide-
alistai ir materialistai. Ir vieni, ir kiti trosko permainy, bet dél skirtingy
priezasciy. Idealistai-kovotojai sieké nepriklausomybés tam, kad lietuviy
tauta sugrjzty | istorijos sceng, galéty laisvai ir nevarzomai atgaivinti,
skleisti, formuoti savo tapatybe. Materialistai trosko nepriklausomybeés,
kad galéty geriau realizuoti savo esminius poreikius. Be abejo, turbat né
vienas lietuvis, stovéjes Baltijos kelyje, ar gynes televizijos bokstg, nebuty
pasakes, kad gina ne laisve, o kazkokias materialines gérybes, taciau isko-
vojus laisve, skirtumai pasireiskeé visa jéga. Idealistai sieké suformuoti ar
atgaivinti tautos idealus, materialistai — kuo geriau jsikurti. Jy gyvenime
dominavo instinktyvi gero gyvenimo siekimo linkmé.

Svarbu, kad sovietinéje Lietuvoje siekimas praturtéti buvo suvo-
kiamas kone kaip viena i$ rezistencijos formy ir traktuojama ne kaip
yda, o grei¢iau dorybé; salia socialistinio neturtingo idealisto vaizdinio
susiformavo darbstaus ar apsukraus pasiturinciai gyvenancio lietuvio
paveikslas. Taciau $i tendencija pasirodé tragiskiausia: ji sukaré iliuzija,
kad nepriklausomoje Lietuvoje Sitie darbstuoliai ar smulkas kombi-
natoriai gyvens dar geriau; buvo tikimasi, kad geriau gyvens ir eiliniai
darbininkai, nes, nepaisant cenzuros, praktiskai visiems buvo zinoma,
kad eilinio darbininko pragyvenimo lygis Vakaruose zymiai aukstesnis
negu socialistinéje Lietuvoje. To, deja, neatsitiko. Pirmiausia praturtéjo
partiné nomenklatara, nes buvo organizuota, sutelkta, gerai informuota
ir turéjo materialiniy resursy. Po to praturtéjo jzaliausi ir maziausiai
moralés saistomi — nes pradinio kapitalo kaupimo stadijoje tokie biuna
sekmingiausi. Ir vieniems, ir kitiems tautinés tapatybés klausimai rapéjo
maziausiai.

Sovietmecio Lietuvoje tautinés tapatybés iSsaugojimas atliko svar-
by vaidmenj kaip pavieniy menininky, taip ir organizuoty judéjimy
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veikloje.”” Atrodé, kad, iSkovojus nepriklausomybe, tautiskumo ugdymui
ir sklaidai bus sudarytos palankiausios sglygos, ta¢iau to nejvyko. Kaip
raso Alvydas Jokubaitis, ,sovietinés okupacijos metais lietuviy tautiné
savimoné kai kuriais atzvilgiais buvo daug tvirtesné negu dabar, t. y.
iskovojus politine nepriklausomybe. Gerokai sumenkéjo tikéjimas idéja,
ripinimasis tautinio tapatumo ir kultarinio islikimo reikalais** Viena
i$ to priezasciy — liberalistinés ideologijos dominavimas politiniame
Vakary gyvenime.

Pagrindinis liberalizmo trakumas — laisvés reiksmés dvasiniame
zmogaus tobuléjimo procese pervertinimas. Kaip teigé vienas is libe-
ralizmo apastaly Johnas Millis, ,vienintelis nei$senkamas ir amzinas
tobuléjimo $altinis yra laisve“*!. Tai — klaidingas teiginys. Laisvé tam
tikromis aplinkybémis gali buti tobuléjimo sglyga, bet niekada — saltinis.
Tobuléjimo saltinis — pasamonéje gladinti psichiné energija, vercianti
zmogy nuolat ir nuolat permastyti savo elgesj, mintis jausmus, norus,
ir, pagal galimybes, keisti juos tam tikroje visuomenéje egzistuojanciy
tobulumo kriterijy link. Tam, kad $i energija pasgmonéje atsirasty,
daug zmoniy ir daug karty turéjo jg kaupti, tai yra elgtis, jausti mastyti
arba bent jau noréti tai daryti pagal Siuos kriterijus. Tobulumo kriterijai
nuolatos kinta, todél tam tikras laisvés kiekis — batina jy kaitos sglyga.
Taciau svarbiausia tobulumo siekyje visada yra tobulumo kriterijy eg-
zistavimas ir link jy nukreiptos pastangos o ne laisvé juos keisti, arba
elgtis savo nuozitra — prie vieny kriterijy taikytis, prie kity — ne, o kai
kuriuos i$ vis atmesti kaip ,pasenusius” ar ,neatinkancius laiko dvasios®
Jeigu gi tokiy kriterijy néra, ir zmogus neskatinamas prie jy taikytis, jei
tobuléjimas paskelbiamas ne kiekvieno zmogaus pareiga, o teise, zmogus
renkasi lengviausias, paprasc¢iausias, jusliskai maloniausiais elgesio formas.
Teisé tobuléti virsta teise gyvuléti, kas sékmingai vyksta dabartinése
Vakary visuomenése.

379 7y, Ainé Ramonaité (red.) Nematoma sovietmectio visuomené.

%0 Alvydas Jokubaitis. Kokia nepriklausomybés prasmé? Lietuva globaléjanciame pasauly-
je. Vilnius: Logos, 2006, p. 294.

%1 John Stuart Mill. Apie laisvg. Vilnius: Pradai, 1995, p. 120.
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Samoninga kryptinga veikla — batina kolektyviniy pasgmonés
struktary formavimosi salyga. Tam, kad susiformuoty kultarinis tautinis
kompleksas, ar, Herderio zodziais tariant, tautos dvasia, reikalingos
nuolatinés, nenuilstamos jei ne visos tautos, tai bent didelés jos dalies
pastangos. Turi buti saugoma ir puoseléjama kalba, islaikomi paprociai,
tradicijos, garbinamos, ar bent jau gerbiamos tautos istorijai ir kultarai
nusipelne asmenybeés. Jei viso to néra, jei tautiskuma puoseléjanti veikla
paskelbiama laisvo pasirinkimo dalyku - jo vaidmuo Zmoniy gyvenime
silpnéja. Taip liberalizmas tautiSkumo nenaikina — jis leidZia jam papras-
¢iausiai nunykti.

Zustancios tautos archetipas

Pesimistiskai apie tautos likimg mastané¢iy zmoniy buvo visada, taciau
bene jtaigiausiai ir poetiskiausiai tautos zaties motyvai atskleidziami
istorinése Balio Sruogos ir Justino Marcinkevi¢iaus dramose. Pagrin-
diné Sruogos istorinés dramaturgijos tema — tautos likimas istoriniy
laziy, kataklizmy, permainy metais. Glaustai ir israiskingai Lietuvos
likimas apibadintas baigiamojoje ,Milzino paunksmés® scenoje: ,Verk,
teviskeéle, verk, Lietuva, — jau nusileido saulé tava!“**? Ir nors i$ pjesés
konteksto galima spresti, kad saulé — tai Vytautas Didysis — zaties Sesélis
pakimba virs tautos. Véliau i tema pagrindziama ir isplétojama Justino
Marcinkevi¢iaus karyboje. Kaip raso Narcizas Rasimavicius, Justino
Marcinkeviciaus istorinés dramos — ,graudi, jtaigi rauda dél Zuvusios
Lietuvos. Taciau be jokios vilties jai prisikelti i§ numirusiy**.

I$ prozos istorinj Lietuvos, tiksliau, lietuviy likimg gvildenusiy ka-
riniy pirmiausiai minétina Juozo Baltugio ,Sakmé apie Juza“ Sis karinys
iSverstas | daugelj pasaulio kalby, Lietuvoje isleistas jau astuonis, o Pran-
cazijoje — keturis kartus. Didele $io karinio sékme, be kity priezasciy,
lémé ir tai, kad jame atskleisti kai kurie bendrazmogiski, labai giliai saknis
i kolektyvine pasamone jleide archetipai. Paminésime keleta. Pirmiausia

%82 Balys Sruoga. Rastai, t. 2. Vilnius: Alma littera, 1996, p. 195.
%% Narcizas Rasimavicius. TSKP Lietuvoje perorganizavimas j Lietuvos komunisty partijq ir
jo pasekmés. Klaipéda, 2000, p. 35.
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tai atsiskyrélio, vienisiaus, Zzmogaus, beveik nutraukusio socialinius rysius,
archetipas. Patyres dvasine trauma (nelaiminga meile), Juza palieka
tévy namus, pasistato namg nuo kaimo nutolusios pelkés pakrastyje ir
ten nugyvena visa gyvenima. Bandant ieskoti io tipo elgesio analogy
pasaulinéje literataroje, pirmiausiai | galvg ateina Kamo no Chomei ,Apy-
saka apie mano trobele“**'. Apysakos herojus — XIII a. gyvenes japony
aristokratas, kuris, patyres ,likimo smuagj; pasitrauké | miska. Lietuviy
valstiet] ir japony aristokratg vienija ne tik panasus likimas, bet ir meilé
gamtai. Kamo no Chomei nuolatos stebi gamtos kaitg ir pasizymi savo
jspadzius dienorastyje, Juza nuo ryto iki vakaro plusa akyje, bet pro jo
akis ir ausis nepraslysta nei kaip ,végélés pilvais dugna musaj nei kaip
,groja, gieda Kairabalé“*®.

Kitas archetipas — istikimybé savo pirmajai ir faktiskai vienintelei
meilei. Bene zinomiausias $j archetipg apdainuojantis karinys — Nizami
,Leila ir Medzninas“*. MedZnunas ankstyvoje jaunystéje jsimyli Leilg ir
nors ji isteka uz kito, lieka istikimas jai visa gyvenima. Panasiai, nepaisant
samoningy Juzos pastangy, Vincianés paveikslas vél ir vél stoja pries jo akis.
Ir kai i$ vaizduotés pasaulio Vinciané jeina j realy — prakeikia jj uz sanaus
nuzudymg — Juzos gyvenimas praranda bet kokia prasme ir jis mirsta.

Trecias archetipas — atsparumas. Valdzios keiciasi ir visy jy atstovai
stengiasi patraukti | savo puse, bet né su viena nenori bendradarbiauti
ir net atsisako mokeéti, kaip dabar pasakyty, pelno ir pridétinés vertés
mokescius.

Nepaisant $iy analogijy, Juza — grynai lietuviskas tipas, kupiskénas,
saknimis jauges | gimtaja Zeme. Pirmiausiai lietuviu jj daro kalba, tiksliau,
tarmé. Anot Vytauto Kubiliaus, vienas pagrindiniy lietuviy literataros
archetipy - liaudies kalbos archetipas, i$saugotas grozinégje literataroje®”.
Baltusio romano herojus — ryskus to pavyzdys. Juzai budinga daugelis
tradiciskai lietuviy valstie¢iams priskiriamy bruozy - jis darbstus, nesne-

384 Kamo no Chomei. Hajdki (An Account of My Hut). Anthology of Japanese Literature,
New York: Grove Press, 1955.

%% Juozas Baltusis. Sakmé apie Juzq. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2007,
p-51,92.

%8 Nizami. Leila ir MedZniinas. Vilnius: Vaga, 1985.

7 Viytautas Kubilius. Tradiciniai lietuviy literatiros archetipai.
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kus, uzsispyres, $ykstokas®®. Ir pagaliau — jo gyvenimo kredo - senoliy
iSmintis, jsikanijusi senelyje Jokabe.

Kodél, nepaisant neabejotiny privalumy, tai, paties rasytojo zodziais
tariant, ,liadniausia i$ jo knygy?“*® Todél, kad Juzos archetipas taip ir
liko knygos puslapiuose ir niekada nejzengé | gyvenimg. Juza sunkiai,
bet dar jsivaizduojamas prieskario Lietuvoje. Pagrindinis jo konfliktas su
aplinka — konfliktas su valdzia, kylantis i$ nenoro mokéti mokescius — dar
gali bati vienokiu ar kitokiu budu issprestas. Sovietinéje Lietuvoje Juza
jau nejsivaizduojamas. Baltusio pateiktas variantas, — kad Juza, nebada-
mas kolukio nariu, savarankiskai augina valstybei verselius — dirbtinas
ir nejtikinantis. Ir jau absoliuciai nejsivaizduojamas Juza posovietinéje
Lietuvoje. Juzo meilé Vinciunei Vakaruose klestincios ly¢iy partnerystés
kontekste galéty sukelti tik atlaidzig sypsenéle, apeliavimas | senoliy
iSmintj — sunkiai tramdoma juoka, o atsparumas visokio plauko até-
junams priversty suklusti budrius multikultarinés visuomenés sargus.
Jei istorinés Marcinkeviciaus poemos — rekviem Lietuvai, tai Baltusio
knyga — rekviem lietuviui.

Po nepriklausomybés atgavimo tautos nykimo archetipas jgavo naujy
atspalviy ir formuy. Sigitas Geda ,Mirusiyjy tauta“ pavadintame ,Dieno-
rasciy” skyrelyje raso: ,Kol inteligentija ir padoresnieji zmonés aiskinosi,
kas ,baltas’ kas ,raudonas’ | vir$y is¢jo padugnés. Padugniy hierarchi-
ja — kiekvienam zingsny, krastas supuvo masy akyse. Niekas jo negalés
isgelbéti. Keista, kad dar laikosi pavieniai zmonés. Beveik pavieniai“*.
Marius Ivaskevicius ,Istorijoje nuo debesies” Zymiai santaresnis, bet ir
kategoriskesnis: ,Burbulas, sakau, Lietuva Tai apavas. Svarbu jg laiku

“391

sunesioti“*". Kas atsitinka burbului? Jis anksc¢iau ar véliau sprogsta. Kg

daro su sunesiotu apavu? Jj iSmeta. Batina pabreézti, jog tai — ne asme-

niné Gedos ar Ivaskevic¢iaus nuomoné. Per jy, kaip ir visy talentingy
%8 Net karsta pasidarydavo Juzai, taip jam gera nuo aukso virsuj ir aukso apacioj* . Bal-
tusis, J. Sakmé apie Juza, p. 128.

%89 Juozas Baltusis. Sakmé apie Juzg, p. 5.

90 Sigitas Geda. Zydinciy bulviy sapnai / Dienoraséiai. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos
leidykla, 2015, p. 19.

" Marius Ivaskevicius. Istorija nuo debesies. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,

1998, p. 66.
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menininky pasauléziarg ir karyba objektyvuojasi tai, kg daugelis jaucia,
patiria, numato.

Instinktai ar archetipai?

Gali kilti klausimas: kodél tautos nykimo archetipas, ne toks juntamas
okupacijos metais, taip iSryskeéjo ir sustipréjo nepriklausomoje Lietuvoje?
Kaip ir daugumoje atvejy, galima isskirti objektyvig ir subjektyvias sio
reiskinio priezastis. Pagrindiné objektyvi priezastis — globalizacija, létai,
bet nenumaldomai grauzianti tautiskumo Saknis. Pagrindiné subjektyvi
priezastis — silpnas archetipy ar platesne prasme — vaizduotés vaidmuo
lietuviy gyvenime.*”

Kiekviena tauta kuria savo jsivaizduojama pasaulj, kuriame ir gyvena.
Isivaizduojamas tautos pasaulis — jvairiy ja sudaranciy jsivaizduojanciy
bendruomeniy karybos rezultatas. Kuo daugiau Zmoniy ir kuo ilgesnj
laikg dalyvauja jsivaizduojamy mitologiniy, filosofiniy, religiniy, meniniy
pasauliy karime, tuo jie tvirtesni. Lietuva j istorijos areng is¢jo palyginti
vélai, jos, kaip valstybés, egzistavimas buvo nuolatos kvestionuojamas,
todél didesné karybinés energijos dalis buvo skiriama tautos i$saugoji-
mui, o ne jos savitumo formavimui. Nataralus to padarinys — palyginti
seklus, giliai j kolektyvine tautos pasgmone sakny nejleide jsivaizduojami
pasauliai. Be to, tautinio savitumo karimo ir sklaidos procesa jei ne pakir-
to, tai pristabdé sovietmetis. Sovietmecio ideologams nepavyko sukurti
vadinamojo naujo, socialistinio Zmogaus, bet pavyko gerokai nusilpninti
tradicine lietuviy pasauléziarg ir pasauléjauty. Todél jei senos, Simtme-
¢iais, takstantmeciais savitas kolektyvinés pasamonés formas ugde tautos
grimzta j globalizacijos vandenis létai ir didingai, tai lietuviai gali iSnykti
greitai ir nepastebimai, ,kaip damas, neblaskomas véjo"

92 Vienu i3 Pasaulio vertybiy tyrimo klausimy buvo siekiama issiaiskinti, kokj vaidmenj
vaiky aukléjime turéty atlikti vaizduotés ugdymas. Lietuva pagal §} parametra uzéme
prie$paskutine vieta i§ 82-y 1999-2002 m. tyrime dalyvavusiy valstybiy, nezymiai lenk-
dama tik Slovakija. Zr. Inglehart, R., Basdnez, M., Diez-Medrano, J., Halman, L., and
Luijkx Ruud (eds). Human Beliefs and Values: A Cross-Cultural Sourcebook Based on the
1999-2002 Values Surveys, p. 46 (table A034).
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Kita tautos nykimo priezastis gladi instinkty ir instinktyviy linkmiy
srityje. Kadangi didesne savo istorijos dalj lietuviai gyveno arba sagjungoje
su kazkuo, arba kazkieno okupuoti, sugebéjimas prisitaikyti tapo viena is
pagrindiniy kolektyvinéje lietuviy pasamonéje susiformavusiy instink-
tyviy linkmiy. Batent dél $ios instinktyvios linkmés lietuviai gerai — gal
net geriausiai Soviety Sajungoje — prisitaiké gyventi socializmo salygomis.
Kaip per paskutinj savo vizitg Lietuvoje pastebéjo Michailas Gorbacio-
vas, ,jus isspaudét is socializmo viskg, ka galéjot™*. Ir tai nebuvo tuscias
komplimentas. Kaip su pasididziavimu rasé Algirdas Brazauskas, ,kokie
iSauge musy kaimai, baznytkaimiai, pasipuose naujais namais! Paly-
ginti su Rusija, kokie praturtéje buvo musy valstieciai; per keleta mety
jie sugebédavo pasistatyti namg, apsirapinti baldais ir jsigyti tradicinj
»Moskviciy“ ar ,,Zigulius“”‘*. Taciau kuo geriau kas nors prisitaiko prie
egzistuojanciy salygy, tuo blogiau jauciasi salygoms pasikeitus. Todél gerai
prie socializmo prisitaikiusiems Zzmonéms jo zlugimas reiskeé jiems jprasto
ir savotiskai jaukaus pasaulio Zlugima. Bene labiausiai zlugus socializmui
nukentéjo geriausiai prie jo gyvene zmonés — vagys ir kombinatoriai. Abu
praturtéjimo kanalai uzsidaré kartg ir negrjztamai. Ta¢iau permainos
palieté zymiai platesnj gyventojy sluoksnj. Pagrindinis socializmo pasie-
kimas - vadinamuyjy baziniy poreikiy tenkinimas. Zmonés, kad ir kokiai
socialinei grupei bepriklausyty, zinojo, jog nemirs badu, neteks nakvoti
gatvéje. Ir staiga tas saugumo jausmas dingo. Kiekvienas turéjo rupintis
pats savimi. Daugeliui tai buvo $oku. Susiformavo nauja pralaiméjusiy
bendruomené®”.

Prisitaikymas prie naujy salygy taip pat ne visada skatino tautis-
kumg. Pirmiausia tai pasakytina apie naujg politinj elitg, naujuosius
pragmatikus ir cinikus. Pagrindiné jy, kaip ir sovietmecio, nomenklataros
moraliné maksima — paklusnumas, tik §j karta ne Maskvai, o Briuseliui.
Tautiskumas jiems nereikalingas, tiksliau, reikalingas tiek, kiek gali padeéti

* Cit. i§ Vladimiras Beriozovas. Ejau miny lauku. Vilnius: Gairés, 2014, p. 98.

39 Algirdas Brazauskas. Lietuviskos skyrybos. Vilnius: Politika, 1992, p. 120.

%% Zr. Juknevicius, S. Pagrindiniai devyneriy nepriklausomybés mety rezultatai: nuga-
letojai ar nugalétieji? Skirtingumo dimensijos: Lietuvos gyventofy vertybés europiniame kon-
tekste. Vilnius: Kultaros, filosofijos ir meno institutas, 2002, p. 52-55.
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rinkiminéje kovoje. Po to jis virsta nemalonia, bet butina, norint issaugoti
politinj veidg, prievole. Kaip raso Vytautas Radzvilas, ,darosi vis sunkiau
dalyvauti renginiuose, kuriuose vadinamojo politinio elito atstovai tiesiog
atvirai ,kenciaj klausydamiesi jiems nejdomiy ir varginanciy kalby apie
»aukstas materijas” ir daznai net nesivargina slépti savo pasidygéjimo ir
nuobodulio“.

Visais laikais instinktyvi prisitaikymo linkmé gelbéjo lietuvius,
neleido tautai iSnykti nepalankiausiomis socialinémis ar politinémis
salygomis. Dabarties pasaulyje situacija radikaliai pasikeité. Kuo geriau
mes prisitaikysime prie Vakary, tuo greiciau isnyksime.

Svarby vaidmenj nutautéjimo procese atlieka ir instinktyvi komfor-
tabilaus gyvenimo siekimo linkmé. Vienas i$ paprasciausiy budy sj siekima
patenkinti — emigruoti. Migracijos poreikis gladi biologinéje zmogaus
prigimtyje. Migruoja zuvys, pauksciai, Zvérys. Dazniausiai migruoja ne-
prisitaike; ta¢iau visuomenéje yra kitaip: ¢ia emigracija — paprasc¢iausia
ir veiksmingiausia prisitaikymo forma. Emigruojant ne taikomasi prie
aplinkybiy, bet aplinkybés pritaikomos prie saves. Biologinis kolektyvinés
pasamonés sluoksnis ¢ia susipina su socialiniu, todél pasipriesinti ranka
pasiekiamai gero gyvenimo pagundai gana sunku, daznai net nejmanoma.

Nors instinktyvios linkmés posovietinéje Lietuvos visuomenéje su-
stipréjo, jos netapo vienvaldziais kolektyvinés pasamonés Seimininkais.
Meilés Lietuvai archetipas suformavo nauja kovotojy tipg — kovotojy uz
tautinés tapatybés, taip pat ir tautos iSsaugojimg. Tai giliausius, funda-
mentaliausius ir gyvybiskai svarbiausius kolektyvinés lietuviy pasamonés
sluoksnius atspindintys zmonés. Savo laiku tokie zmonés priesinosi
polonizacijai, paskui — rusifikacijai, dar véliau — sovietizacijai, o dabar
pasisako pries$ beatodairiska europeizacija. Lietuviskumo likimas didele
dalimi priklausys nuo to, kokia gausi ir paveiki bus sio archetipo vienijama
bendruomené.

% Viytautas Radzvilas. Pamgstymai. Prieiga per interneta: http://propatraialtword-
press.com/2011/11/30/vytautas-radzvilas-pamastymai [Ziaréta 2020 09 28].
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ISvados

Skyriuje i$skiriami trys socializmo raidos Lietuvoje etapai: ankstyvasis,
brandus ir vélyvasis. Pagrindinis ankstyvojo, ar ,nuozmaus” socializmo
bruozas — ginkluota kova tarp socializmo $alininky ir priesininky. So-
cialistinius mentalitetus Siame etape reprezentavo Lietuvos komunisty
partijos vadovai, rezistenty — partizanai. Jsivaizduotame socializmo $a-
lininky pasaulyje, be Aukso amzius, svarby vaidmenj atliko herojiskasis
mitas, partizany — nepriklausomos Lietuvos jvaizdis. Pagrindinj vaidmenj
eiliniy pilieciy gyvenime atliko instinktyvi prisitaikymo linkmeé.

Brandaus socializmo salygomis socialistinius kovotojus ir tikrai
tikin¢iuosius pakeité pragmatikai. Kovotojai uz Lietuvos nepriklauso-
mybe buvo sunaikinti arba izoliuoti, o jiems prijauc¢iantys — iStremti.
Batinybé prisitaikyti neisnyko, bet vis didesnj vaidmenj padéjo vaidinti
lojalumas. Vélyvojo ar susidévéjusio socializmo salygomis pragmatikus
aukéciausiuose valdzios eSelonuose palaipsniui keicia cinikai. Dominuo-
janti tipiska elgsena — imitavimas. Ideologijos vaidmuo susilpnéja, o per
pertvarka praktiskai i$nyksta. Atsiranda ir palaipsniui pleciasi privatiné
nuosavybé, o kartu su ja gero gyvenimo siekis. Lojalumg keicia abejin-
gumas, o pastarajj — nepasitenkinimas; stipréja masinis pasipriesinimas,
kuris uzsibaigia nepriklausomybés paskelbimu.

Negalima pamirsti, jog marksizmas formavosi kaip savotiska so-
cialinio idealizmo forma, kuri ramiam gyvenimui prie$ pastaté kovs,
savisaugos instinktui — pasiaukojima, so¢iam ramiam gyvenimui — revo-
liucine romantikg, todél buvo patraukus ir paveikus daugelyje pasaulio
valstybiy, taip pat ir Lietuvoje. Antra vertus, kiekvienoje valstybéje
marksistiniy idéjy sklaida turéjo savo specifika.

Rusijoje socialinis idealizmas skleidési dviem formom: interna-
cionale ir nacionaline. Lietuvy jis pasieké abiem $iais pavidalais, bet
nacionaliné sudedamoji per visa socializmo gyvavimo laikotarpj buvo
stipresné. Pirmieji kovotojai — Vincas Mickevi¢ius-Kapsukas, Antanas
Snieckus — buvo internacionalistai, tac¢iau bent jau neslépé savo sen-
timenty Lietuvai. Ypa¢ ryskiai meilé Lietuvai, rapestis dél jos ateities
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atsiskleidzia prosovietiniy poety — Saloméjos Néries, Liudo Giros, Vy-
tauto Montvilos — karyboje. Be to, salia oficialaus, valdzios palaikomo ir
skatinamo idealizmo — kovos uz $viesig ateit ar bent jau darbo vardan
jos — abiejose valstybése egzistavo ir neoficialus, pasireiskiantis kaip
kova pries egzistuojancia tvarka. Rusijoje jis reiskési dviem formom:
opozicija partijos viduje ir disidentiniu judéjimu. Sovietmecio Lietuvoje
partiné opozicija praktiskai neegzistavo. Algirdas Brazauskas ir keletas jo
pasekéjy j auksc¢iausius partinius postus faktiskai buvo Maskvos paskirti,
tikintis suvaldyti vis didesnj pagreitj jgaunan¢iam nepriklausomybés
judéjimui. Jau Sgjudzio laikais vykes atsiskyrimas nuo TSKP buvo
desperatiskas padoresnés LKP dalies bandymas issaugoti savo politinj ir
moralinj veidg, jtakg ir reiksme politiniame baisimos Lietuvos gyvenime.
Opozicija visuomenéje Lietuvoje, atvirks$c¢iai, buvo Zymiai didesné. Be
panasaus | rusiskajj disidentinio judéjimo Lietuvoje buvo Kataliky baz-
ny¢ia ir nemaza nepriklausomybés ilgesio kamuojama visuomenés dalis.

Prasidéje astuoniasdesimtyjy pabaigoje masiniai judéjimai turéjo
skirtingus tikslus ir skirtingas pasekmes. Lietuva suformulavo sau pa-
siekiamg tiksla — nepriklausomybe — ir jj pasieké. Rusija sieké sukurti
tobulesne — galbat vakarietisko tipo visuomene — ir jo nepasieké. Todél
Rusijoje jtampa tarp to, kas yra, ir to, kas turéty buti, isliko, ir dides-
néje visuomenés dalyje transformavosi | iSkreipta, hipertrofuota savo
iSskirtinumo, savo vertés suvokima. Pagrindiné idealizmo forma dabar-
ties lietuviy visuomenéje — kova uz savo tautinio tapatumo, savitumo
issaugojima.
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Priedas

IR MES TADA GYVENOME... (sakytineés istorijos Saltiniai)

Priedo atsiradima lémé dvi pagrindinés priezastys. Pirmiausia tai siekis
papildyti ir pajvairinti sovietmeciui skirtus saltinius. Su kiekvienais metais
sovietmeciui skirty darby daugéja, o prisimenanciy sovietmetj zmoniy
skai¢ius mazéja. Greitai ateis laikas, kai visi tyréjai bus priversti naudo-
tis tik archyvuose ar spausdintuose saltiniuose skelbta medziaga. Kuo
gausesné bus ta medziaga, tuo i$samesni, taip pat ir tikslesni galés bati
tyrimai. Be to, $iuo metu didzigja memuary dalj sudaro buvusiy nomen-
klataros atstovy, pasipriesinimo dalyviy, Zymiy asmenybiy (,zvaigzdziy"),
tremtiniy prisiminimai. Tac¢iau absoliuti dauguma sovietinés Lietuvos
gyventojy nepriklausé nomenklatarai, nebuvo rezistentais nei tremtiniais,
nebuvo né zvaigzdémis. Tai buvo, jei taip galima pasakyti, sovietmecio
eiliniai. Jy prisiminimai ir pateikiami sioje knygos dalyje.

Kita priezastis — pailiustruoti knygoje plétojamus teorinius teigi-
nius. Nors visi respondentai pasizymi daugeliu ir jvairiais mentaliteto
bruozais, kiekvieng i$ jy galima priskirti kokiai nors jsivaizduojamai
bendruomenei: tikrai tikinciy, pragmatiky, pareiga vykdanéiy ir pan. Tai
nereiskia, kad priklausymas $iai bendruomenei atliko pagrindinj vaidmenj
respondenty gyvenime. Tai reiskia, kad respondenty elgesys kai kuriose
tipiskose situacijose leidZia juos priskirti, be kity, ir $iai bendruomenei.
Tokiy bendruomeniy identifikavimas, tarpusavio santykiy ir vaidmens
visuomenés gyvenime tyrimai ir yra pagrindinis archetipinés mentalitety
istorijos uzdavinys.

Skirtingi respondenty mentalitetai suponuoja ir skirtingus jy pa-
sakojimy zanrus. Kai kurie prisiminimai, — kaip Dainiaus Razausko,
pasizymi gilia sovietmeciu vykusiy procesy analize, kai kurie — kaip
Adomo Penkarsko — labiau primena folklora, bet visi jie atspindi tam
tikrus sovietmeciu gyvenusiy zmoniy mentalitetus ar bent jau jy bruozus.
Dalies respondenty pavardés, jy prasymu, pakeistos. Knygos autoriaus
klausimai ar samprotavimai isskirti kursyvu.
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Adomas Penkarskas, koliikio vairuotojas*
PRAZUVES GYVENIMAS

S. J. Gal galétumét papasakoti, kaip klostési fiisy santykiai su soviety
valdzia? Teko girdéti, jog buvote vienu is jos réméjuy...

A. P. Gyvenam, galima sakyti, miske, o kas miske — tai ir pas mus.
Karo metais uzeidavo ir bol$eviky partizanai, su jais basimas Soviety
Sajungos didvyris Bronius Urbonavic¢ius. Tai tas sakeé: ,Adomali, jei ko
reikés — visada padésim. Vietiné valdzia negalés — nors pas patj Paleckj
kreipkis.”

Kartg po karo gretimame kaime arestavo moterj uz degtinés ,varyma:
Vyras atéjo pas mane, verkia. ,Tu, Adomai, — sako — su nauja valdzia
sutari, nuvaziuok j Vilniy, paprasyk, gal paleis Marcele... Pats supranti —
mazi vaikai, akis. Prazasim be gaspadinés.”

Na, manau, reikia vaziuoti. Geriausia tiesiai pas Paleckj. Atvaziavau
i Vilniy, suradau tg namg einu — o manes milicininkai nepraleidzia. ,Eik
salin, — sako, — daug ¢ia visokiy valkiojasi®
Saukti: ,Justai! Palecki!” Ziariu — iskigo pro langa galva: ,Kas toks, sako,
ko réki?“ Pasakiau. ,Uzeik’, — sako.

Einu — dabar jau praleido. Uzéjau pas jj | kabinets, papasakojau, ko
atvaziavau. Isklausé, dar paklausingjo apie kaimynus, apie gyvenima. ,Va-
ziuok namo, sako, pazitarésim, kg galima padaryti® Grjzau — o po poros
savai¢iy Marcele ir paleido.

Praéjo dar pora mety — pradéjo visus | kolchozg varyti. Vyrai vél pas
mane susirinko. ,Tu, Adomai, sako, Paleckio draugas, vaziuok j Vilniy,
gal duos kokig roda..” As atvaziavau, vél nenoréjo praleist, bet as pasa-
kiau, kad praleisty, nes patiems bus blogiau. Paskambino, praleido. Tik
pradéjau a$ jam pasakot, kokios bezabrazijos pas mus darosi, kad viska

Pavardé pakeista.

169



170 ‘ Priedas. Ir mes tada gyvenome... (sakytinés istorijos 3altiniai)

atiminéja, kolchozan varo, o tas net persikreipé i$ piktumo: ,Tu ka, sako, |
Sibirg uzsimanei!? Su visais savo kaimynais? Greitai | namus ir kad man
paknopstom kolchozan.. Sugrjzau as ir sakau: ,Prastai, vyrai, Justas ne
tik nepadés, bet dar blogiau gali buti. Reikia rasytis kolchozan’.. Taip visi
ir uzsirasém.

— Kuo dirbote kolitkyje?

— Buvau Soferiu. Kai tik kolchozas gavo pirma masing — vadinosi ,po-
lutarka“ (sunkvezimis, galintis pavezti iki 1.5 t krovinj — S.J.) pirmininkas
pasiunté mane j kursus, islaikiau teises ir pradéjau soferiauti. Po to masinos
keitési, as priimdavau ir vairuodavau kiekvieng naujg. Veziojau gyvulius,
pasarus, statybines medziagas, kurg traktoriams. Sunkiausia buvo vezioti
zmones. Autobusy nebuvo — visur su masina. Pritvirtinam kébule suolus
ir vaziuojam. Véliau jau uzdédavom tokig badg. Buvo kaip autobusiukas,
tik be langy ir dury. Zmoneés lipdavo per galinj borta.

— Kur vezdavot Zmones?

— Daugiausia j Vilniy apsipirkti, nes vietoj nieko nebuvo. Dar vaikus
veziodavau | ekskursijas.

— Tekdavo darbe isgerti?

— Gériau. Ir kur negersi — vienam reikia $ieno parvezti, kitam -
malky, dar kazkam gyvulj | miesta nuvezti... Pirmininkas buvo geras,
leisdavo zmonéms padéti. O atsiskaitymas vienas — degtine. Taip su
visais ir pyliau.

— Autoinspekcijos nebijojot?

— Kokia kolaky inspekcija? Kai atsirado inspekcija, a$ jau greitai ir |
pensija iséjau. O pries tai visko pasitaikydavo. Karta vaziuoju i$ miesto —
ablava (masinés kratos ir dokumenty tikrinimas, siekiant issiaiskinti ir
arestuoti nepageidaujamus soviety valdziai asmenis — S.J.). Visus stabdo,
tikrina. Ir mane sustabdé. Jy vyresnysis priéjo, lipk i$ kabinos, sako. O a$
jau gerai ,paémes” — jauciu, ant kojy nepastovésiu.

— Gal nereikia, — sakau.
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Tas pabarskino automatu:

— Lipk, pasakyta! As islipau — ir susmukau.

Tas nustebo:

- Kaip gi tu, sako, vaziuoji?

— Taigi vaziuoju, sakau, sédédamas. Ir uz vairo laikausi. Tas kazkaip
net su pagarba | mane paziaréjo. Pakvieté du kareivius, liepé jkelt j kabina.
Vaziuok, sako, tik atsargiai.

— Tai praktiskai kasdien isgerdavot?

— Sekmadieniais negerdavau — reikéjo klebonui per misias patarnauti.
Buvau zakristijonu. Jau i$ $estadienio stengdavausi susilaikyti — klebonas
pajus kvapg, bus sarmata. Ir dabar jau treti metai — né laso.

— Kaip tapote zakristijonu?

— A$ visg gyvenima buvau prie baznycios, pradzioj — klap¢iuku, po
to — zakristijonu. Ir Zmona mano buvo gaspadiné, jei reikédavo kunigus
priimti, ar siaip kokia $venté — pirmoji pagalbininké. Jaunystéje taip gra-
ziai gyvenome. O po to viskas apsiverté. Tik darbas ir degtiné. Prazuves
gyvenimas...
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Auksas Jakstas, inzinierius konstruktorius
STENGEMES GYVENTI LINKSMAI

S. J. Kaip prabégo jisy vaikysté?

A.J. Pries$ karg suémé mano téva ir astuoniems metams pasodino
kaip kontrrevoliucionieriy. O po karo i$vezinéjo visus, kurie turi rysiy su
tokiais. Tai tévo giminiy né vieno neliko Lietuvoje. Visi jie buvo Sibire.
Mamos giminés liko Lietuvoje, nes jie pabégo is kaimo ir mano mama
jlems visiems pagamino dokumentus. Jie patys Vilniuje isgyveno. Kai po
karo prasidéjo i$vezimai, mus informuodavo, kada bus ,ablavos” ir mes
iseidavom i$ namy, miegodavom pas mamga dirbtuvése, ant stalo, po stalu.
Jidirbo baty taisykloje. Ten ir nakvodavom.

— Kas informuodavo?
- Kaimynas. Jis dirbo Paleckio apsaugoje ir apie vezimus Zinojo i$
anksto.

— Kokig mokyklg baigéte?

Mokiausi Vilniaus 1-oje berniuky gimnazijoje. Grjzti j mokykla i$
ryto, ir jau trijy-keturiy vaiky néra. Klaséje, buvo tik vienas ,komunis-
tuojantis” vaikinas (jo tévas Druskininkuose buvo vykdomojo komiteto
pirmininkas), Vilniuje mokeési ir gyné sovietine santvarka. Visi kiti mano
klaséje buvo pries sovietine santvarka.

— Kg studijavote po mokyklos baigimo?

— Tais metais, kai baigiau vidurine, siunté mokytis | Leningrado
Bon¢-Brujeviciaus radiotechnikos instituta. A$ ten ir padaviau dokumen-
tus. Pries tai Vilniaus universitete buvo mandatiné komisija. Ji susidéjo
i$ vieno zmogaus — tuometinio rektoriaus Jono Buco. Pasikviecia jis
mane ir sako: ,K3 tu prirasei savo biografijoje? As pazinojau tavo téva,
jis buvo nuteistas ir iSveztas.” O a$ parasiau, kad nezinau, kur tévas, dingo
karo metais. — Su tokia biografija, sako, mes taves niekur siysti mokytis
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negalim. Daugiausia, kg galiu dél taves padaryti — tai priimti j Ekonomi-
kos fakulteta. O a$ noréjau bati inzinieriumi. Ekonomistai, teisininkai
nebuvo gerbiami. Masy klaséje buvo vienas dvejetukininkas — tai véliau
tapo Vilniaus miesto prokuroru. O a$ mokiausi gerai, dalyvaudavau
matematikos olimpiadose. Atsisakiau stoti | ekonomikg. Tada atsiimk
dokumentus — sako rektorius. Atsiémiau, einu litdnas namo, galvoju, ka
motinai reikés pasakyti, kad ji maziau pergyventy. Einu Basanaviciaus
gatve, kur ir dabar Kultaros ministerija, ziariu — ant dury skelbimas:
siun¢iame mokytis | Leningrado kino inzinieriy instituta. Atidaviau
dokumentus, nuvaziavau, islaikiau stojamuosius egzaminus ir pradéjau
mokytis.

— Kur dirbote baiges institutg?
— I8 pradziy — Kultaros ministerijos Kinofikacijos valdyboje, véliau -
WVilmos* gamyklos konstravimo biure.

— Projektavote naujus gaminius? Ar tobulinote egzistuojancius?

— Pagrindinis darbo principas buvo toks: masy isradimas neturi pa-
kenkti daiktui, kurj projektuojame. O kad pagerés, mums nebuvo svarbu.
Rusisky iSradimy turéjom gal du simtus. Dar ir dabar rasyje pelija. Uz
kiekvieng isradima gaudavom po 50 rubliy. Jeigu mes sugalvodavom isra-
dimg, kuris galéjo duoti didelius pinigus, pvz., 20 000 rubliy, jtraukdavom
direktoriy, vyriausiajj fabriko inzinieriy, kitus reikalingus Zmones, kad jie
baty suinteresuoti mums ,prastumti® gera ekonominj efekta.

— Nauja masina kainavo 7000 rubliy...

- Kai gaudavom tiek pinigy, pasidalindavom. 20 000 rubliy niekas
negaudavo.

— Kartais sakoma, kad sovietmetis buvo masiniy vagysciy metas, kad
nevogé tik tas, kas negaléjo.

— Pas mus nebuvo ko vogti. Bet mes zinojom, kad masy virsininkai
vagia. Pagal profsajungos linija dalijo butus. Butus gaudavo tik tam tikri
Zmoneés.
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— Ar darbe buvo girtuokliaujama?

— Buvo masiskai geriama, kur a$ dirbau. Kai ateidavau  darbg, jau
kazkas i$ virsininky skambina... A$ buvau virsininkélis, laboratorijos
vedéjas. Tokio lygio virsininkai susiskambina. Sako: uzeik, yra kalba.
Uzeinu, isgeriam.

— Ir dagnai tai badavo?

— Pora karty per savaite.

— Isgeriat ir dirbat toliau?

— Stengdavausi iSgerti, kad nematyty pavaldiniai.

— O pavaldiniai darbe negerdavo, ar gerdavo slapcia?

— Slapc¢ia. Masy uzmokestis badavo alga plius ketvirtiné premija. Kai
gaudavom premija, budavo balius restorane. Tada visi — inZinieriai, tech-
nikai — kartu $vesdavo. Dauguma eidavo. Masiniai i$gérimai badavo per
$ventes, per isradéjo dieng, per radijo dieng, per racionalizatoriaus dieng.

— Ar jus veiké tuometiné ideologija?

— Absoliudiai ne. Zinojau, kad visa tai yra melas.

— Bet demonstracijose, mitinguose, Sestadienio talkose dalyvaudavot?

- Studentaudami kasdavom bulves. Ypatingo dziaugsmo nebuvo.
Kasti vaziuodavom j buvusius suomiy kaimus, ten badavo tuséios trobos.
Tai buvo po karo rusy uzgrobta teritorija. Ten augdavo bulvés, kuriy
niekas nesodindavo. Studentai taip jas ,nukasdavo’ kad pavasarj nerei-
kédavo sodinti — pacios sudygdavo. Pasirinkdavom troba, kolakietiskai

gyvendavom.

— Ar priskirtuméte save rezistentams?

— AS nebuvau joks rezistentas. Buvau pries tarybine valdzig, bet a$
nieko nedariau.

— Taciau religines Sventes Svesdavote, politinius anekdotus pasakodavot?
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— Taip, $vesdavom, anekdoty klausydavau su malonumu ir pasa-
kodavau, kg atsimindavau. Bet tai nebuvo rezistencija. Dauguma mano
bendradarbiy buvo komunistai. A$ nebuvau nei komunistas, nei komjau-
nuolis, kadangi mano tévas buvo i$veztas. Manes nebuty priéme, jeigu as
ir buciau noréjes. Visg gyvenimag buvau pagrindinis konstruktorius. Tai
auksciausias techninio darbuotojo laipsnis. Mano studentai tapo misy
biuro vyriausiais inzinieriais, ir fabriko vyriausiais inZinieriais.

— Ar dél to, kad jie buvo komunistais?

— Taip, jie atéjo pas mus dirbti jau badami komunistais. O as tik
désciau jiems.

— Kokias knygas skaitéte, kokios muzikos klausétés?

— Neskaiciau tarybiniy knygy. Buvau antitarybinis zmogus. Mokyk-
loje skaic¢iau tai, kas nebudavo liepiama. Kai baigiau mokykla, skaic¢iau
Cechova. Per balius dainuodavom lietuviy liaudies dainas ar partizanines.
Gaudavom ,ploksteles” i$ rentgeno nuotrauky. Rentgeno nuotrauko-
se buvo storas emulsijos sluoksnis, badavo lengva jrasyti. [rasydavo
gana kokybiskai. Desimt karty pagrodavo... Daugiausia jrasinédavome
dziaza.

— Kokie sovietmetyje matyti filmai jums jsiminé?

— Institutas turéjo didele i$ Vokietijos atvezty, vadinamy ,troféji-
niy; filmy kolekeijg. Jau buvo spalvoti. Patys filmai mums buvo jdomas.
»Tarzanas® patiko.

- O lietuviski?

— Draugavau su Henriku Sablevi¢ium, pazinojau Artng Zebriiina,
Vytautg Zalakeviciy, Zinoma, kad macdiau visus jy filmus. A$ dar gaudavau
leidimus j iSankstines perziaras. Kai dirbau Kinofikacijos valdyboje, buvo
privaloma ziaréti visus tuos filmus, kurie bus rodomi sekan¢ig savaite
kino teatruose.

- Kaip leisdavote laisvalaikj?

175



176 ‘ Priedas. Ir mes tada gyvenome... (sakytinés istorijos 3altiniai)

— Daug keliavom. Gamyklos profsgjunga nusipirko jachta, tai as su
keliais draugais ja priziarédavom ir vasaromis plaukiodavom Kursiy
mariose. O ziemg vazinédavom slidinéti, dazniausiai | Karpatus.

— Kaip keliais sakiniais apibudintumét sovietmetj ir nepriklausomg
Lietuvg?

— Buvo padoriy zmoniy ir tada, ir dabar. Vienodai, zmogus lieka
zmogumi. Yra linksmy, yra liadny, yra vagiy ir ne. Tada kompanijos buvo
jdomios. Stengémeés gyventi linksmai. Negalvojau, kad ta santvarka gali
sugriati. Dabar esu Lietuvos patriotas. Turime viskg daryti, kad baty
geriau. Man regis, kad dabar néra blogiau, o net geriau.
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Sofija Nedzvenskiené, mokytoja
BUVAU PIONIERIY VADOVE

S.J. Kada ir kaip prasidéjo jisy profesiné karjera?

N. S. Baigiau Vievio progimnazija ir 1950 m. jstojau j Traky mokytojy
seminarijg, 1954 m. ja baigiau ir gavau paskyrimg | Kaisiadoriy rajona,
Muro Strévininkus. Taip as ¢ia patekau dirbti, atvaziavau | septynmete
mokykla. Taip ir pradirbau visg gyvenima.

— Mokytoja?
— Pradiniy klasiy mokytoja. Be to, daug mety buvau pionieriy vadove.

— Tai buvo daugiau partinis ar komjaunimo darbas?

— Komjaunuoliais pas mus buvo visi. Tik buvo keli vaikai, kuriy tévai
buvo isvezti, tai jy nepriémé j komjaunima.

— Kokia jiis buvote komjaunuolé — pagal jsitikinimus?
- Reikéjo.

— Kokie buvo fiisy tévai? Pritaré taryby valdZiai, buvo pries, ar jiems
buvo tas pats?

— Jiems buvo vienodai. Jie ir prie Smetonos gerai gyveno. Ir tévelis, ir
mama buvo gabus. Tétis visg laika nuomodavo Abromiskiy dvaro ezerg,
jis buvo zvejys. Pats séjo kanapes, pats verpdavo, pats numegzdavo tinklus
ir su tais tinklais zvejojo. Taip buvo prie Smetonos, ir dar po karo truputj
tesési, o po to jau negalima buvo $ito daryti. I$ zvejybos jis padarydavo
daug pinigy, visi septyni vaikai mokesi, dideliy moksly nepasieké, bet
du vaikai baigé aukstuosius, vienas Veterinarijos akademija, kita — Kano
kultaros institutg, o like baigéme technikumus. Vien tik is ty Zuvy.

— O broliai kokio amziaus buvo, po karo | kariuomeng jy neémé, i miskg
éjo?
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— Jie dar buvo jauni, paaugliai, vyriausias buvo gimes 1930 m., jis dar
niekam nepriklausé.

— Tai tévai nesmerké, kad stojote | komjaunimg? Kokios jy buvo paziii-
ros — jie tikintys?

— Mama buvo tikinti, o tévas — ne.

— Kaip susiklosté tévo gyvenimas sovietmeciu?

— Kadangi jis buvo baiges pradine mokyklg, o apylinkéje buvo tik keli
tokie, tai jj pirmiausia iSrinko kolakio pirmininku, jis dirbo dvi dienas, o
naktj atéjo vienas pazjstamas miskinis ir pasakeé: ,Petrai, atiduok, nuvezk
dokumentus, nes tave nusaus.” Taip nutaré miskiniai. Atsikéles tétis
mamai pasakeé, kad vaziuoja | Vievy, nes priklausé Vievio vals¢iui, atidave
antspauda ir pasiliko dirbti brigadininku. Prie masy buvo didelis, kola-
kio pastatytas kluonas i$ iSvezty zmoniy iSardyty namy. Tai jis pasidaré
rakta, naktj parsinesdavo karvéms Sieno, ir mes laikéme dvi karves, visi
laikydavo po viena — o mes dvi.

— Brigadininkas po truputj vogdavo i$ koliikio...
— Vogdavo visi, kas tik ka galéjo, ir i$ Sito tiesiog gyvendavo, nes algy
negaudavo.

— Tai ir prie Smetonos buvo neblogai, ir su taryby valdzia sugyveno...
— Ir su kunigais jis sugyvendavo. Sakydavo, reikia duoti kunigui,
direktoriui ir pirmininkui. Buvo toks jo posakis.

— Ir taip, Strévininkuose dirbote pionieriy vadove. O pionierius reikéjo
aukléti vadinamgja komunistine dvasia. Ar nebuvo kokiy nors problemuy?

— Problemy nebuvo. Jeigu vaikas nusizengé — isrikiuoji, pabari, vaikai
buvo geri. Atsirasdavo vienas kitas kitoks, bet tarp visy kity jis turédavo
nusileisti. Nebuvo sunku. O véliau pionieriy vadovés budavo kitos, o a$
dazniausiai pavaduodavau pionieriy vadove. Tai viena | sesijg i$vaziuoja,
kita — j dekretg. Tai iki pabaigos taip ir pavaduodavau.
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— O kaip su partija, ar mokytojoms nereikéjo stoti j komunisty partijg?

— Su partija buvo taip. Turéjau drauge, kurios vyras buvo kolakio
pirmininkas, véliau jj paskyré Muaro Strévininky invalidy namy direk-
toriumi, todél jiems reikéjo persikelti | Kaisiadoris, jai buvo ten darbas.
Ji pati buvo partiné, bet reikéjo, kad per metus nors vienas mokyklos
mokytojas jstoty | partija. Mes su ja draugavome, jj vis manes prasé:
»Zonele, buk gera, kas gi ¢ia tokio, jstok | partija, mane priima instruk-
tore dirbti, atsakingg uz medicina.” A$ ir pasirasiau, ir mane priéme j ta
partija. O | partijg stojau dar ir todél, kad mégau iSvaziuoti j kokig nors
ekskursijg, o leisdavo tik partinius. Zinoma, irinko mane profsajungos
pirmininke, astuonerius metus turéjau vargti, visokias nesgmones rasyti,
bet kiekvienais metais gaudavau kelialapj, primokéti reikéjo labai nedaug.
As apvaziavau visg Taryby Sgjunga. ] kapitalistines uZsienio salis neisleido,
bandziau, prasiau, bet neisleido. Tik vienais metai isleido | Rumunija,
kitais  Bulgarija, Lenkija. Cekoslovakij. Noréjau j Vokietija, kitur - ne.
Leisdavo tik tuos, kurie dirbo kokj nors rimtesnj partinj darba.

— Kiek buvo jiisy mokytojy?

—Iki 12.1$ pradziy buvo penki partiniai mokytojai, véliau liko du. Ir
organizacija i$iro, kai gimé antukas. Dukra mokeési, mano alga labai maza.
Kartg seimoje kalbame, isgyvendavome tik is to, kg vyras sugalvodavo —
augino pomidorus... Dukra sako, kam tau dirbti, alga maza, darbas ne
vietoje, reikéjo kiekvieng dieng ir pésciai eiti, ir vaziuoti. Is¢jau i$ darbo,
01§ partijos manes neisleido, dar prirasé prie kolakio. Pabuvau tik dvejus
metus, ir jvyko pasikeitimai. Tada bilietg jau velniop...

— Kokie santykiai buvo tarp partiniy ir nepartiniy mokytojy — draugiski?
— Kolektyvas buvo labai geras.

— Jiis, komunistai, nori nenori, buvote uz taryby valdzig, uz Rusijg, o kiti?
— Pirmiausia partiniai zmonés turéjo gerai dirbti. Sunkiausius darbus,
pavyzdj kitiems rodyti, nori nenori. Ir taip buvo.

— Vadinasi, i jus kiti mokytojai zidréjo teigiamai?
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— Teigiamai. Pavyzdziui, kai nuémé paveikslus, tai visi patenkinti juo-
kémeés. Slapta turéjome savo draugy, su kuriais sutaréme ir pasitikéjome,
pasnekédavome ant partijos, labai pykdavome, kad reikéjo rasyti visokias
nesamones, protokoly rasymai, tiesiog slykstu. Bana partijos suvaziavimas
zemés tkio klausimais, tai reikéjo mums svarstyti, kur mes visai su tuo
nesusije, bet tu turi sukurti, tie susirinkimai labai uzsitesdavo, tai mes
sutardavome kad $iandien tu rasai protokola, per ilga piety pertraukg
pasikalbame, o namuose iki dviejy valandy sédi ir kuri, kaip pasisaké
Jonas, kaip pasisaké Petras. Turéjome sukurti, zinoma, kad pasisakymai
skirtysi. Tokios nesamonés. Tai mes, mokytojai, patys pykdavome, bet
nieko nepadarysi, atvaziuoja tikrinti.

— O ar buvo antipartiniy mokytojy ar lietuviy, kurie pries bolsevikus? Ar
fie nukentédavo, ar ramiai Zitiréjo?

— Buvo, bet mes neisduodavome. Tarp saves pasigincijame...

— Ar buvo nukentéjusiyjy?

— Ne, kad nukentéty, tai taip nebuvo. Vienos mokytojos téva nusove
miskiniai, vadinamieji zaliukai. Atéjo ir kambaryje prie vaiky nusove. Ji
buvo pries miskinius, bet jiems ir bolSevikai nepatiko, nes kai prasidéjo
kolektyvizacija, jos mama organizavo, kad zmonés nestoty | kolukj, ja
nuteisé trejiems metams kaléjimo ir iSvezé | Sibira. Ji paliko mazg mer-
gaite, tai mokytoja, su kuria a$ dirbau, ja uzaugino. Tai ji buvo ir pries
tuos, ir pries tuos.

— Koks klostési Seiminis gyvenimas? Jauna mokytoja atvaziuoja, berny,
turbut, aplink...

— Paskyré atsakinga uz komjaunimo organizacija, o Strévininkuose
buvo daug rusy, irgi visko buvo. Tie neklausé (visokie Semenkovai), mane
net kartg svarsté, kad nepalaikau su jais rysio, turiu kalbétis, isaiskinti,
kad jie negerty, nekvailioty. Visko buvo. Menine programa turédavome
paruosti patys, pavyzdziui, spalio, geguzés sventéms. Uz vaidinimus atsa-
kinga buvo kita mokytoja, o uz Sokius — as. Reikéjo surinkti Sokiy barelj.
Mokykloje rodydavo filmus, visi susirenka, kas tik gyvas buvo, pagrindiné
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priemoné — tai filmg ziaréti. A$ vieng berniukg pakalbinau, kitg, nes |
tautiniy Sokiy barelj man trako berniuky.

Priéjau prie basimo vyro — Vyto, jis atsisake, sako, neturiu laiko,
nes jis vadovavo darzininkystei, tuo laiku jam reikédavo su automobiliu
vezti darzoves | turgy. Tai jis gal ir negaléjo. O jis dar kolakyje augino
pomidorus ir Zzmonéms pardavinéjo. A su kita mokytoja atéjau pirkti
pas jj pomidory. Taip ir uzsimezgé draugyste. Istekéjau 1960 metais.
Pazjstami buvome gerokai ilgiau. Man buvo proga iseiti dirbti | miesta,
turéjau giminaitj, kuris sialé eiti | Vilniy, sako, gausi darba, gausi buta,
kai padirbési. AS pasakiau Vytui, mes jau draugavome, o jis pasaké, kad
negali isvaziuoti i$ namy. O negaléjo iSvaziuoti todél, kad slapstési jo
brolis Kostas, slapstési namy rasyje. Tarnavo armijoje ir i$ armijos pabégo,
mazdaug 1951-1952 m. Rasyje issikasé dar rasj ir ten sédéjo. Zinoma,
naktimis iseidavo dirbti, arti. O kaimynai taip jo ir nematé. Kalbos buvo,
kad jis pabégo | Amerikg, vis taip Zmonés kalbéjo.

— Ilgai slapstési?
— Apie septynis metus.

— Bet juk jo ieskojo?

- Rusy kariai ieskodavo ir naktimis budédavo. Bet jis labai saugo-
davosi, tada ir Sunj laiké, kad pranesty. Vytas man nepasakeé, kad dél
brolio, tik pasaké, kad kol kas manes vesti negali. Kai miré Stalinas, buvo
amnestija ir galéjo juos paleisti, bet bijojo, kad nesusaudyty. O Vytas su
kolakio pirmininku labai gerai sutaré, ir begerdami jam pasisake, kad
turi tokig béda, kad niekaip negaliu i$spresti, ar galétum padéti? Ir viska
papasakojo. O anas ir sako, mano draugas - Vievyje saugumietis. Nuva-
ziavo pas tg saugumiet], jam pasipasakojo, kadangi jis jokio nusikaltimo
nepadaré, nieko nejzeides, nieko nenusoves, tai, sako, jis absoliutiskai
nieko negaus, bausmés nebus.

Kita dieng vyras jj aprengé, kolukio pirmininkas davé ,viliukg; nuvezé
| Vievj ir pristaté. Tai buvo 1958 m. Vadinasi, rasyje prasédéjo nuo 1952
iki 1958 m. Jam isdavé dokumentus, jis jsidarbino. O jis gerai mokéjo vo-
kieciy kalbg, apie tai suzinojo Kietaviskiy direktorius, jam labai reikéjo,
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kas galéty déstyti vokieciy kalbg. Ir Kostas désté vokieciy trejus metus.
Vaikus taip paruosdavo, kad tiesiog, visi stebédavosi. Galiausiai jis lais-
kais susirasinéjo su vokiete, bet ji buvo i§ Vakary Vokietijos. O saugumas
tikrino laiskus, ir viename laiske ta moteris parasé, Kostai, a$ labai noriu
su tavimi susitikti, tu prasyk rajono valdzios, kad duoty leidima, ir mes
kur nors susitiksime. Saugumas apie tai pasaké partijos sekretorei, ji ta
laiska perskaité ir jie su saugumu nutaré, kad jis pabégs i$ Lietuvos, kai tik
su ja susitiks. Jiems ¢ia bus labai negrazu. Ne tik kad neleido susitikti, bet
jii$ karto iSmeté i$ darbo. Vieng kartg per Velykas jis nuéjo j Kietaviskiy
bazny¢ia, ir atsirado Zmogus, pavaduotoja, paskundé, taijj ir patardé. Bet
dél to baty neismete, bet, pirmiausia, kad jis pabégs | Vokietija.

— Mokytojams j baznycig nebuvo galima eiti? Ar buvo tokiy, kurie eidavo?

— Ne, ji svarstydavo.

— Bet baznycios tustios nebiidavo, kas eidavo, eiliniai kolakieciai?
— Eidavo kolukieciai arba Zmonés kitur. Pavyzdziui, as, nuvaziuoju j
Vilniy, nueinu s$v. Petro ir Povilo bazny¢ig arba j kita.

— Vadinasi, pionieriy vadové, komunisté vaziuoja § Vilniy ir eina j baz-
nyciq.

— Ten buvo mano pazjstamas kunigas, kiles is masy krasto, mes su
juo draugavome.

— Kaip susiklosté Kosto likimas?

— Jis pasikalbéjo su pazjstamu i$ Vilniaus, jau tuomet pradéjo statyti
Elektrénus, ir jam pasialé ten jsidarbinti atsakingu uz gamtines dujas, buvo
kazkoks dujy tkis, pastatas, ir per ji eidavo visos dujos, nes ¢ia siluminé
elektriné, ir jis buvo vadovas. Dirbo iki pat pensijos. Bet ten darbininkai
labai géré. Jam laisva diena, atvaziuoja, bet sako kazkas girtas, neatéjo
| darba, tai vis Kostas, jam taip nusibodo tie girtuokliai, vél susitiko su
pazjstamu, sako, buk zmogus, duok man buti eiliniu darbininkuy, eiliniu
budétoju. Dirbo jis labai saziningai tiek mety iki pensijos, ir draugavome
iki mirties. Toks buvo Kosto likimas.
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— O kaip jasy vyras sukosi taryby valdzios metais? Dirbo darzZininkystéje
brigadininku?

~ Jis baiges Zemés tikio technikuma. Kodél jis negaléjo dirbti bri-
gadininku — kiekvieng kartg ateina, Vytai, duok zemés, Vytai, pakeisk
sklypa, Vytai, duok sieno, o jis ¢ia gimes ir uzauges, visai draugai, sako,
duodu vienam, kitam negerai.

— Kg reiskia, duok zemés? Brigadininkas galéjo kazkiek zemés skirti?

— Pakeisti arus. Tai Sieno, tai Siaudy, jis tiesiog negaléjo dirbti. Pasne-
kéjo su pirmininku, sako, negaliu, neduoda ramybés. O Vytas visa laika
laiké bites. Sako, Zinai kg, steik biting. Jis taip ir padaré. Pats avilius dare,
pats daugino. IS pradziy kelias $eimas kolakiui nupirko uz Vilniaus. Buvo
didziausias Kaisiadoriy rajone bitynas — 150 Seimy. Bitininku i$buvo iki
pat pensijos. Be to, pardavimui auginome vaismedzius ir visokius vais-
kramius. Tuomet prasidéjo kolektyviniai sodai, tai buvo tokia paklausa,
kad, Dieve mano. Mes prikaupéme labai daug pinigy.

— Kur juos leidote?

— Turguje nusipirkome vieng po kito du automobilius, savais pinigais,
niekas mums jokiy paskyry nedaveé. Ir ,moskviciy; ir ,zigulj; labai brangiai
reikéjo mokéti. Ir santaupy turéjome. Bet kai keitési pinigai, viskas zuvo.
Viena laimé, kad mes dar i$pirkome butg dukrai.

— Kai atéjo nepriklausomybé, kaip pasikeité jiisy gyvenimas — j gergjg ar
i bloggjg puse, ar kaip gyvenote, taip ir gyvenate?

- Kazin ko nepasikeité. ] pabaiga kolukiai jau buvo gana stipras,
mokéjo algas neblogas, leido laisvai laikyti gyvulius, zinoma, kas netingéjo,
galéjo prasigyventi. Bet $iaip buvo sunku su medziagomis, jeigu priestata
noréjome statyti, tai kelis metus vyras bandé gauti leidima, kad nusipirkty
kelis maiSus cemento.

— Kas i$ sovietmecio laiky isliko gero? Kelionés?
— Kelionés, labai geras kolektyvas. Nebuvo taip, kad nebatume
pamate kokios naujos dramos ar gero filmo. Vaziuodavome ziuréti |
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Vilniy, | Kaung, nes masy mokykla buvo prie invalidy namy, mes juos
sefavome, 0 i$ jy gaudavome transportg, jie turéjo dengtg sunkvezimj —
»gruztaksi’ Tai ¢ia buvo komfortas, galéjai drasiai per liety vaziuoti. Nieko
nepraleisdavome. Kolektyvas buvo labai geras, jokiy pykéiy nebuvo.

— O kg prisimenate blogiausio?

— Tas biurokratinis nesgmoniy aprasymas. Pavyzdziui, reikia parasyti
apie kiekvieng vaikg. Ar tas vaikas lanko bazny¢ig, ar tuo kalbéjai su juo.
Nesvarbu, kas, partinis ar nepartinis, bet tu aukléji vaika. Negi as dabar
susitikusi kaimyng sakysiu, kad tavo Maryté ar Onuté | bazny¢ig eina,
kad neleisty. Tai mes prirasome, kad kalbéjome su mama, su téveliu,
kad vaikui nereikia eiti ir kodél nereikia. Reikéjo lapus tokiy nesgmo-
niy prirasyti. Tas labiausiai pjaudavo. Rasydavai apie vaikg ir jo tévus.
Viskas eidavo | $vietimo skyriy, o tie, kam norédavo, tam perduodavo.
Kai atvaziuodavo tikrinti, kiekvienas mokytojas turéjo po stora sasiuvinj,
pakisa jj, ir ten kokia boba ar vyras, vadinamasis instruktorius, skaitydavo,
patikrindavo. Bet kad ir dabar tikriausiai taip yra.

= O eiliniam mokytojas, ne auklétojui ir nepartiniam, kokiam fizikui ar
matematikui nereikéjo rasyti?

— Pinigy maziau, bet rasyti nereikéjo. Jis negaudavo uz aukléjamaja
klase. Ramiai mokytojavo. Kiek klasiy, tiek auklétojy buvo. Kurdavome
ir tuos protokolus, visi eidavo miegoti, o a$ sédu rasyti.

— Ay instruktoriai nesuprasdavo, kad ¢ia naktimis rasydavote, gal ir jie
vaidindavo?

— Jie irgi vaidino, turéjo atsiskaityti kitiems, bet garantuoju, kad
nekreipé démesio, kg ten mes raséme ir po to savo pasakas kurdavo.
Pavyzdziui, parasai, kad ten kokiam Slatkevic¢iui daviau pastaba, kad jo
vaikas lanko bazny¢ia.

— O kaip partinis komjaunimo aukléjamasis darbas? Ar buvo kokie pavyz-
dziai, kuriais turéjote sekti pionieriai ar komjaunuoliai — Pavlikas Morozovas...
Kas Lietuvoje buvo populiariis? Kokius pavyzdzius duodavote? Kokias knygas
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skaitydavo, kokias rekomenduodavote? Ostrovskio ,Kaip gradinosi plienas® ar
lietuviy autoriy?

— Reikédavo skaityti. Kiekvienais metais turéjome sau asmeniskai
nusipirkti tam tikrg skaiciy politinés literataros (paskiau deginti). Pri-
valégjome prenumeruoti ,Tiesg; ,Tarybinj mokytojg"

— Kaip vaikai priimdavo ideologijg? Noriai, ar fiems tas pats?
— Jiems buvo tas pats. Ar tu $nekék viena, ar kita. Ir mes patys Sirdyje
laikydavome, kad nereikalingas dalykas.

— Ar tikéjote, kad gris nepriklausomybé?
— Netikéjome, kad pasikeis. Bet kai jau paskelbé nepriklausomybe,
dziaugsmo labai daug buvo.

— Reiskia, labiausiai iSkovota nepriklausomybe dziaugési komunistai?

— ISeina taip.
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Jonas Jurkus, partinis darbuotojas*

TIKEJAU, KAD GYVENSIU ,,PRIE KOMUNIZMO*

S.J. Kaip tapote partiniu darbuotoju? Jus isrinko, paskyré, pats jsipraséte?

J.J. I komjaunimg jstojau astuonmetéje mokykloje. Mokykloje
buvome vieni pirmyjy komjaunuoliy. Po armijos dirbau zootechniku
»2Naujo gyvenimo“ koltkyje. Bet kadangi specialisty tuo metu triko,
tai mane po trijy ménesiy pasikvieté i veislininkystés stotj zootechniku
selekcininku, kur a$ dirbau mazdaug metus. Po to pasialé darbg Zemés
tkio produkty supirkimo inspekcijoje. Kai dirbau inspektoriumi, tai pa-
sidariau ir zinomesnis tarp rajono vady. Kazkuris pasialé stoti | partijg.
AS nepriestaravau.

— Tai nebuvo dvejoniy, kad partija, komunistai okupavo Lietuvg ir pan.?
Jis buvot, kaip sakoma, ,s¢yras” komjaunuolis?

— Buvau pribrendes. Kariuomenéje buvau pasienio mokykloje, ruo-
siausi buti pasienio karininku. Kai grjzau, tai jau buvau susiformaves
tarybinis zmogus.

— Bet kas tam turéjo daugiausiai jtakos? Seima, mokykla, skaitytos
knygos?

— Turbat Seima. Tévo senelis turéjo nemazai zemés, bet padalino ja
vaikams, tie — savo vaikams, ir mano tévui teko trys hektarai, daugiau-
sia misko ir pelkés. Pragyvent — o juo labiau islaikyti seimg — i$ to buvo
nejmanoma, todél tévas nuolatos uzdarbiaudavo, dazniausiai statydavo
namus, vertési kitais amatais, kad tik kaip nors sudurti galg su galu.
Motina septyniy mety nuéjo tarnauti buozéms — i$ pradziy — piemene,
po to — pusmerge, merga. Né dienos nebuvo mokykloje, nors mokytis
labai noréjo. Jau suaugusi, istekéjusi, savarankiskai ismoko skaityti, rasyti.

Pavardé pakeista.
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Prisimenu, skaité Baltusio ,Parduotas vasaras” ir verkeé. Viskas apie mane,
saké... Soviety valdzia jiems tikrai nebuvo priesas.

Kai tapau kandidatu | partija, po keliy ménesiy mane kviecia pas
partijos antrg sekretoriy, sako, mums reikia pirmojo komjaunimo sekre-
toriaus. Sakau, kuo a$ détas? Sako, tu ir busi tuo sekretoriumi. A ka tik
¢ia pradéjau dirbti, gal man ir neiseity taip staigiai | tuos komjaunimo
lyderius. Sako, turi dirbti ten, kur tave partija siuncia, o ne ten, kur nori.
Tada pasisakoti nelabai kas ir bandé. Kaip pasaké partija, taip ir budavo.
Stai ir viskas.

— Jus isrinko Svencioniy rajono komjaunimo organizacijos pirmuoju
sekretoriumi. Gavot kabinetq, valdiskqg transportq, butg?

— Nieko a$ negavau.

— Bent jau kabinetq tai turéjot?

— Taip. Be mano, komjaunimui priklausé dar du kabinetai.

— Ay jums kas nors paaiskino, kg reikés daryti? Gal buves sekretorius? Ar
partiné valdzia? Ar daryk, kg nori? Buvo kokios nors instrukcijos?

— Nieko. Mus kuravo partijos organizacinio skyriaus vedéjas. Tuoj pat
patekau j posédzius (,,tekucke), biuro posédziai, priémimas i$ mokykly,
vaiky pilnas koridorius.

— Tai vienas is naujy darby — komjaunuoliy priémimas? Bet fis ne
priiminéjote, o tik tvirtinote mokykly komjaunimo organizacijy nutarimus?

— Taip, tvirtinome, jteikinéjome bilietus. Per ménesj jteikdavome
mazdaug 30 biliety komjaunuoliams i$ viso rajono mokykly. Dar i$ Centro
komiteto ateidavo popieriai, biuro nutarimai. Pagal juos orientuojantis
ir dirbome.

— Tai ¢ia kokie metai buvo? 19617 Tai kukuriizy epocha? Ay komjaunimas
kisosi § Zemés ukio reikalus? Diegét Lietuvofe kukuriizus?

— Diegém. Buvo garsusis plenumas dél kukurazy auginimo, kur par-
tijos pavedimu pranesimus daré pirmieji sekretoriai.

187
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— O kokio nors pasipriesinimo nebuvo tiems kukurazams, kad cia ne
lietuviskas augalas, Cia jis nelabai prigis? Ar Sventai visi partiniai tikéjo, kad
tais kukuriazais mes isgelbésime Zemés vk, visus pamaitinsime?

— Didelio pasipries$inimo nebuvo. Priesinosi kai kurie mokslininkai,
bet Snieckus juos sukritikavo.

— O XXII partijos suvaziavimas? Komunizmas per 20 mety? Ar tikrai
tikéjot, kad pastatysite komunizmg, ar kazkokiy abejoniy buvo?

— Abejoniy buvo, bet kadangi buvau jaunas, tai maniau, kad jeigu
su motociklu neuzsimus$iu, rimtai nesusirgsiu, tai komunizmo tikrai
sulauksiu. Man tada tebus kokie 45 metai. Tikéjau, kad gyvensiu prie
komunizmo.

— Ar daug buvo tokiy tikinciy? Komjaunimo aparate, partijoje, kiek teko
bendrauti su eiliniais komjaunuoliais, Zmonémis. Ar kiti tyléjo, o kazkas tiesiog
saké, kad ne, ¢ia jau fantazijos?

— Daugelis tiesiog nei tikéjo, nei reagavo j tuos pasakymus. Tiesiog
praleido pro ausis. Buvo partijos iskilmingai pareikSta — musy karta
gyvens komunizme. Nepasakyciau, kad tas pareiskimas didele reakcija
kam nors padareé.

— Vadinasi, nebuvo teke susidurti, kad Saipytysi atvirai...

— Kadangi ty pazady buvo daug, ir tg socializma karéme, ir nelabai
kas keitési, taip ir | ta komunizmo pazada nelabai kas kreipé démesj. Kuo
labiau tas terminas artéjo, tuo labiau tg pazada verzé. Kai a§ maniau,
kad tuoj turi bati komunizmas, pradéjo $nekéti, kad dar tik i$vystytas
socializmas.

— Dar buvo toks dalykas, kaip jaunimo entuziazmas. Kazkiek dirbtinai
kuriamas, kazkiek gal ir natiraliai. Turéjot su tuo susidurti. Ar jums reikéjo
organizuoti statybinius birius | vadinamgsias priesakines komjaunimo sta-
tybas, tarkim, BAM'q?

— Taip, buvo komjaunimo kelialapiai | BAM’. Didelés prievartos
nebuvo, bet jeigu kas ateidavo savanoriais, tai iSrasydavome ir kelialapj.
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— Kiek kelialapiy israsydavote per ménesj ar savaite? Kiek zmoniy realiai
iSvaziuodavo | BAM g?

— Prisimenu, porg rusakalbiy merginy buvo atéje, jas ir iSsiuntéme
{ Vilniy. Vilniuje buvo formuojami traukiniai i$ visos respublikos. Tuo
laiku komjaunimas turéjo didelj autoriteta. Atsirado kosmonautai —
1961 m. pirmas Gagarino skrydis, komjaunimas su kosmonautais labai
susidraugavo ir tiesiog pradéjo konkuruoti su partija. Jaunimo susitikimai
su kosmonautais, Pachmutovos dainos apie kosmosa, komjaunima. Buvo
komjaunimo pakilimo laikotarpis. Komjaunimas pagal populiaruma
pradéjo konkuruoti su partija. Ir partija pradéjo pykti.

— Cia buvo tokie gandai?

— Ne gandai.

— Gal buvo kokie nors partijos nutarimai dél komjaunimo issisokimo ar
realiis veiksmai?

— Buvo organizacinés isvados. Pirmuoju komjaunimo sekretoriumi
buvo Sergejus Pavlovas, jis buvo atvaziaves | Lietuvos komjaunimo XII
suvaziavimg, kuriame dalyvavau ir as. Jis ir Sniecky pakritikavo uz ,Ne-
ringos“ kavine, nes tai buvo ypa¢ puiki kaviné. Kodél, sako, respublika
randa pinigy kavinei, o pionieriy ir moksleiviy ramai apleisti. Maskvoje,
matyt, pradéjo ir i$ kity respubliky plaukti informacija, kad komjauni-
mas pradéjo per daug reikstis. Todél Pavlovas buvo issiystas pasiuntiniu
i Mongolija. Po to jautési, kad pradéjo komjaunima gesinti.

— Kiek isdirbote komjaunimo sekretoriumi? Porg mety?

— Taip, mazdaug. Tuo laiku karési partijos komitetai, partorgai,
komsorgai ir zemés ukio valdybos. As tapau komjaunimo CK komsorgu
Svencioniy ir Ignalinos rajonams.

— Kas tai buvo per darbas?

— Daugiausia zemés tkio reikalai. Vazinéjom po tkius, ziaréjome,
kaip tie kukurazai auga, Duksto bandymo stotyje séjome vaskuotus ku-
kurazus. Susitikau su Snieckumi pirmg kartg asmeniskai.
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— Kokj jspadj jis padaré?

— Tada jis buvo atvaziaves | Ignalinos valdyba. Kadangi atvaziuo-
ja Snieckus, tai visiems i$ partorgo buvo duota komanda, kad valdyba
baty tuscia — visi akiuose. Tai ir mes susédome su keliais vyriausiaisiais
specialistais ir iSvaziavome | tkius. Vaziuojame, staiga priesais — juoda
,Volga; mums blykéioja. I$ karto sustojome, islipa Snieckus su partorgu.
Partorgas pristato — ¢ia kaip tik valdybos specialistai, o ¢ia CK komsorgas.
Snieckus paplojo man per petj, kaip sekasi, klausia. Sakau, i$ esmés a$
nezinau, kokios mano pareigos, ka turi dirbti komsorgai. Jis jdémiai pazia-
réjo | mane: ,nepergyvenk, sako, jaunuoli, mes patys nezinome, kg jums
dirbti. Sulaiku viskas isaiskés. Neisaiskéjo — po keliy mety tas pareigybes
panaikino. O tada pasikapstéme po tuos pasétus vaskuotus kukurazus,
suradome kelias séklas dar bedygstancias ir toliau savo reikalais.

— Kaip toliau klostési jisy karjera?
- Dirbau Siauliy rajono partijos instruktoriumi, po to — kolikio
partorgu.

— Kaip buvo tampama kolikio partorgu? Jus rinko, paskyré?
- Rinko kolukio partiné organizacija. Bet derino su rajono partijos
komitetu.

— O atlyginimg mokéjo kolikis i$ savo lésy ar centralizuotai is rajono
partijos lésy?

— Buvo visokiy laikotarpiy. Kadangi dirbau keliuose tkiuose, o
sekretoriai gaudavo mazdaug vyr. specialisto lygio atlyginimg, arba pir-
mininko pavaduotojo, kaip kokiame kolakyje. Kai grizau i$ kariuomenés,
valstybinése struktarose zemés tkio priziarétojai gaudavo garantuotg at-
lyginimg, o kolukiuose gaudavo $pyga. Ir pirmininkai, ir specialistai nieko
negaudavo. Supirkimo kainos labai mazos, kolakiai gyveno i$ valstybés
dotacijy, gaudavo paskolas. Tas paskolas véliau valstybé nurasydavo —
vieniems daugiau, kitiems maziau. Kadangi nebuvo suinteresuotumo, tai
taip ir dirbo. O kai jau pakélé supirkimo kainas Zemés ukio produkcijai,
kolakiams atsirado reali galimybé pelningai dirbti, i$ karto viskas pasitaisé.
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— Norit pasakyti, kad pries socializmo zlugimg daugumas kolikiy buvo
rentabilis?

— Taip. Padaré didziule nesamone, kad sugrioveé kolukius. Teko buti
Vokietijoje, kuri i$saugojo kooperatyvus — pas juos buvo vadinama ko-
operatyvais, pas mus — kolakiais. Teko pabuvoti viename kooperatyve
Erfurto apygardoje — labai graziai tvarkési, visg apygarda aprapindavo
darzovémis. Ir vokieciai savo kooperatyvy nesugriové. Paliko juos, jokio
turto grazinimo, nieko nebuvo pas juos, kaip pas mus — padalijo po 3
hektarus ir vél pasodino ant arklio. Pas juos kaip buvo viskas mechani-
zuota, taip ir liko. O masy vienas Zemés akio ministras pateko | Vokietija
ir nusistebéjes pasake, kad jis nezinojo, jog vokieciai savo kooperatyvy
nesugriove, o issaugojo. Tik budamas zemés tkio ministru suzinojo, kad
galima buvo kitaip daryti. Daré viska aklai, tg dabar ir turime.

— Griztame prie sovietmecio. Ar is fiisy buvo kokia nauda? Ar nesijautét
nereikalingas? Kokios kolikyje buvo partorgo funkcijos?

- Visko buvo. Aisku, pirmiausia lygiai taip pat partorgas atsaké uz
gamyba. Partijos komiteto biuras daugiausia svarsté zemés ukio klausimus,
gamybos klausimus. Partijos komitete ideologija buvo antroje vietoje,
o rajonai buvo vertinami pagal zemés tkio produkcijos gamyba. Jeigu
zemés ukis pirmavo, tai geras buvo ir pirmas sekretorius, ir vykdomojo
komiteto pirmininkas, ir visi kiti buvo geri. Bet jeigu gamyba buvo prasta,
tai visi blogi.

— Nuo ko priklausé kolikiy darbo efektyvumas? Ar nuo pirmininky, spe-
cialisty, ar kazkokios objektyvios sqlygos — gera Zemé, Zemdirbystés tradicijos.
Vis tik akiai buvo labai skirtingi ir paciame rajone.

— Daug priklausé nuo vadovy ir specialisty. Kokj kolektyva sufor-
muodavo. Kolakio vieta taip pat turéjo jtakos. Arc¢iau miesty badavo
stipriy ukiy, kadangi ar¢iau miesto, tai sezoniniams darbams buvo galima
pasitelkti darbo jégos i$ miesto. Ir pas mus kursavo specialus autobusas,
rytais i$ miesto atvezdavo Zmones. Atvaziuodavo pilnas LAZ’as dar-
buotojy. Vakare visus parvezdavo atgal. Bulviy kasti, runkeliy ravéti. Ir
neblogai uzdirbdavo. Runkelius ravédavo ir partijos komiteto sekretoriy,
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ir skyriaus vedéjy zmonos. Be jokiy pretenzijy. Prasydavo, bukite geri,
palikite mums po hektarg ar kita runkeliy ravéti. Jsitaiso su maudymosi
kostiumeéliais, su kauptukais. Dirbdavo ir gerai uzdirbdavo. Gal ir vyrams
net nesigirdavo. Uzdirbdavo po kelis simtus per savaite. Bet dirbo nuo
ausros iki vélyvo vakaro.

— Bet patys partiniai veikéjai turéjo kazkokiy privilegijy? Maistas, vadi-
namiefi daviniai, be eilés ar bent jau greic¢iau gaudavo butus, masinas. Kokio
dar buvo nomenklatiiros privilegijos?

—Anksciau buvo vadinamos ,juodos” kasos. Partiniai darbuotojai
pasirasinédavo uz vieng atlyginima, o kitg dalj gaudavo vokeliuose.
Atrodo, jau prie Chrusciovo tai buvo panaikinta. Kai as pradéjau dirbti
komjaunime, to jau nebuvo. Bet zinau, kad pries tai buvo.

— O pirtys, kuriose nomenklatiros darbuotojams maistas nekainavo:
mésa — i$ mésos kombinato, gérimai — is spirito gamyklos, siriai is pieno per-
dirbimo kombinato, ir panasiai?

- Pirtys atsirado jau tada, kai buvau Siauliuose. Vaziavome pasizitréti
pirmos pirties. Ja sau staté tarybinis akis. Bet tarybinio ukio darbuoto-
jai ten nesiprausé. Lankeési rajono valdzia ir sveciai. Tai mazdaug buvo
1964-ieji. Kai tik Chrusciova nuémé, pradéjo dygti pirtys. Ir medzioklés
prasidéjo Breznevo laikais. Tos pirtys véliau iSaugo beveik kiekviename
padoresniame tkyje. Mes turéjome dvi pirtis. Vienoje pirtyje priiminé-
davome svecius, nors ir kolakieciai galéjo joje maudytis, o kita buvo skirta
mechanizatoriams kasdien nusiprausti. Kaip pagerintas dusas.

— Atrodo, kad viskas sukosi normaliai. Kolikieciai dirba, pirmininkai
ir partija vadovauja, ir staiga sqjadis, viens du trys, ir santvarka keiciasi.
Pasirodo, kad daugelis Zzmoniy oficialiai Sypsojosi ir sveikinosi, o kai atsirado
galimybe, tai pradéjo kreivai Ziaréti ir kalbéti kitaip. Ar tai pasijauté? Ir kaip
pasijauté?

— Labai pasijauté. Pasijauté kai kuriy savotiskas priesiskumas, kai
kurie pradéjo nesti partinius bilietus. O sgjadj kolakyje karéme patys,
dalyvavau steigiamajame sgjudzio susirinkime, viskas vyko graziai, net
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partijos narys buvo sgjadzio pirmos grupés pirmininku, mano pavaduo-
tojas. Dalyvavome ir Baltijos kelyje. Bet atsirado ir tokiy arsuoliy, kurie
noréjo viskg griauti, kaip ir visoje Lietuvoje. Buvo ir nuosaikiy sajadzio
vedliy, bet ir buvo krastutiniy. Pakaunés miskuose vos ne prie skerdyniy
privedé. Visuose kolektyvuose buvo tokiy arsuoliy. Prisimenu, per vieng
rytinj mechanizatoriy paskirstyma i kazkur atvaziave aktyvistai agitavo,
aiskino mechanizatoriams, kad reikia viskg versti. Nepazjstami zmonés
aiskina, kad visus komunistus reikia susaudyti. A$ sédéjau kitame kabi-
nete, ateina dirbtuviy vedéjas ir sialo paklausyti, kg ten $neka. Nuéjau,
taip, tokia propaganda ,varo’ Sakau, kokias jus dabar nesgmones ,varote;
juk toje saléje tarp mechanizatoriy sédi komunistai. Kolakyje kas ketvir-
tas — komunistas. Beveik kiekvienoje seimoje yra partieciy, o jus $nekate
nesamones. Taip ir saké, kad reikia Saudyti. Net nesaké, i$ kur atvaziave.
Pasakiau agronomui, kodél jis uzsiima propaganda, o neina j darbg. Reikia
darbg dirbti, o ne politika uzsiimti. Taip prasidéjo.

— Vladas Buténas knygoje ,Cé ka: kelias j 1988-uosius metus” apraso
susitikimg su vienu buvusiu kolega, partiniu veikéju. Sio nuotaika buvo gana
ligdna — gyvenimas nugyventas veltui, ne dél to kovojome, ne tq statéme... Kg
jis apie tai galvojat? Ar su partija, komjaunimu susietas gyvenimas praéjo
tusciai ar turéjo kokios nors prasmés? Ar gailités to, ar, priesingai, didZiuojatés?

— Nepasakyciau, kad pragjo tuséiai. Jokio partinio mokslo nesu baiges,
isskyrus politinio $vietimo seminarus, kur nuvaziuodavome kartg per kelis
metus. Daugiausia, budamas sekretoriumi, dirbau kaip zootechnikas, su
pirmininku buvome susitare, kad as sefuoju gyvulininkyste, kadangi esu
tos srities specialistas, o pirmininkas buvo agronomu, jis Sefavo lauki-
ninkyste.

— O kaip ideologija? Visiskas nusivylimas? Ar kazkas liko?

- Kazkokiame plenume vienas i$ kalbéjusiy pacitavo Lenino ben-
drazygj Glebg Krizizanovskj: ,Didziuose dalykuos laimés mes ieskojom,
/ nevengém kovy sunkiy, / ir viskg tau, Tévyne, paaukojom / uz tai kad
taip prisieke buvome abu. / Ir a$, ir tu Tai jo zodziai ant zmonos kapo.
Isiminé. Véliau ideologija tapo nasta.
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— Vadinasi, buvo ir Krizizanovskis, ir kiti, kurie tikéjo komunizmu, kurie
pasventé tam gyvenimg, bet jiis saves nepriskiriat jiems? Jaunystéje tikéjot, kad
po 20 mety gyvensit komunizme, o po to?

— Kaijau praéjo tie 20 mety ir atsidaréme tik i$vystytame socializme,
apie komunizmg i$ viso buvo pamirsta, tiek to tikéjimo beliko. Reikia
dirbti, kad gamyba baty kuo aukstesné, ir bus gerai.

— Jeigu trumpai palygintum socialisting ir dabarting Lietuvg. Vieng dalykg
jau minéjot — kolikius, jasy manymu, be reikalo sugriové. Bet dabartiniame
gyvenime yra kas nors gero, ko nebuvo tada?

— Tq gerg visi pabrézia. Pasidaré laisvas judéjimas | uzsien;.

— O 2odzio ir spaudos laisvé didesné? Tada negaléjai pasakyti, kg nori.

— Todél, kad niekas ir nespausdindavo. Rajoniniy laikraséiy redak-
toriai buvo partijos komiteto biuro nariai, savaime buvo atsakingi uz
laikrascio turinj. O kalby paskutiniu metu niekas daug nekontroliavo.
Priémimas | partijg buvo netikrinamas, galéjo stoti net tremtiniy vaikai,
nebuvo tokiy apribojimy. Paskutiniu metu buvo daug demokratijos. Bet
kad jau suslubavo ir ekonomika. Zemés ikis kilo, bet pramoné pradéjo
stagnuoti.

— Reikéjo permainy?

— Permainos buvo batinos. Paimkime Kinijg. Partija liko ta pati,
pakeité akinj mechanizma, valdyma, jmonéms davé savarankiskuma, ir
po $iai dienai stato komunizma kaip i$mano.

— Tai dabar jums pavyzdys — Kinija?
— Ir ten betvarkés pakanka. Vien jvykiai Tiananmenio aikstéje ko
verti. Lavonus vezé sunkvezimiais. Taigi Kinija irgi ne pavyzdys...
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Irena ir Bronius Pilkauskai, kaimo gyventojai*
DIRBOME TRIMIS PAMAINOMIS

S. J. Kaip klostési sy gyvenimas kaime?

Irena. Gimiau Kaltanénuose, ten baigiau 8 klases, po to mokiausi
Linkmeny vidurinéje mokykloje. Po to istekéjau, auginau dukry ir dirbau.
I$ pradziy trumpai dirbau ,Utenos trikotazo“ mezgimo ceche, paskui
,Dovanoje’ Ten iddirbau 20 mety. Buvau namudininké. I3 Svencionéliy
atsivezdavome sialus, o namuose mezgiau. Buvo duodamas gaminys ir
sialai. I$ pradziy megzdavau vaikiskas tapkutes — per ménesj reikédavo
numegzti 56 poras. Isskyrus iSeigines, per dieng mazdaug 2 poros, kar-
tais ir daugiau. Véliau tai iki 64 pory. Planai vis augo ir augo. Po to viska
mezgiau — ir komplektus, ir salikus, ir kepures, ir servetéles, moteriskas
palaidinukes i$ lino.

— Kiek uz tai mokéjo? Galima buvo isgyventi?

— Gaudavau apie 112 rubliy.

— Tai gal ir neblogai. Inzinierius gaudavo 120. Kas buvo jiisy tévas?

— Mano tévas buvo kolakio brigadininkas, 0 i$ pradziy dirbo MTSe —
masiny traktoriy stotyje. Jis buvo nepartinis.

- O kaip zitréjo i taryby valdzig?
— Kaip pasakojo, 19-0s mety, tévas buvo iséjes | miska, bet neilgai
buvo, gal metus, o gal ir mety neisbuvo. Kiauneliskiy bunkeriuose, bet

greitai grjzo. Kai jam buvo 39-eri, nuskendo. A$ likau septyneriy.

— Ypatingai nemyléjo taryby valdzios?

Pavardé pakeista.

195
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— Jis toks buvo - visko pradininkas. Namus statési — paskolg pasié-
mé, kokia technikg atvarydavo, tai jis pirmas. Atsimenu, kai kolukis gavo
kombainus, jis vél pirmas rugius, vasarojy kalé.

— O kuo dirbo motina?

— O mama buvo namy Seimininké. Mes buvome mazos, ji niekur
nedirbo. O kai jau tévo nebeturéjome, tada pradéjo dirbti kultaros na-
muose valytoja, paskui mokykloje pecius kareno. Kiek atsimenu, mama
istisai baznycios chore giedojo, Zmonés paprasydavo per laidotuves
giedoti. Budavo, kai iseina vakare, tai grizdavo trecia valanda nakties.
Tiek laiko ir isgiedodavo. Taip dvi naktis, o tada trec¢ia dieng laidodavo.
Jeigu kaime badavo vestuvés, tai jau visam kaimui $venté. Sueidavo
visi ir svetimi zmoneés isleisti ar jaunosios, ar kai atvaziuoja jaunikis.
O kai visi sueina, bromas®” darydavo. Laukdavome visy. Ir poras visas
sveikindavo.

— Tai buvo geri, senoviniai vestuviy paprociai? Vaikystéje? O po to
nunyko? Kaip jis tekéjote?

— Kai mes vedémeés, tai dar buvo. Bet jau tada ir nunyko. Cia buvo
kokie 1979-1980 m. Vestuviy paprociai tada ir pradéjo nykti.

— O kiti paprociai?

— As tik labai gerai atsimenu Sekmines. Kai atgindavome vainikuo-
tas karves, Ozkiniy kaime buvo tkininkas, jo didelis kluonas, kluoniena
didelé, tai ten susirinkdavo visas kaimas. Kas lasiniy atsinesdavo, kas
sariy, sviesty, medaus, Ozkiniuose tik du Zmoneés turéjo biciy, tai tik tie
atsineSdavo medaus. Dirvong nuklodavo kazkokiom marskom, paklodém
ir susédavo lauke ir visi sédédavo. Ir ¢érkiukg atsinesdavo, bet mazais bu-
teliukais, a$ nezinau, kas ten badavo, nes dar jauna buvau. Tai mes vaikai
sokdavome, siusdavome, o ten visi sédédavo ir dainuodavo. Labai graziai
dainuodavo. Joniniy pas mus nesvesdavo. Pas mus $vesdavo Antanines.
Mausy parapijos bazny¢ioje buvo Antaniniy atlaidai. Suvaziuodavo po

397 Tai yra vartus.
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misiy. Susirenka giminés. Susitinka ant $ventoriaus, tada jau pakalba,
arkliais privaziuodavo. Ir tada paupyje apsésdavo ir dainuodavo.

— Miisy kaime Svesdavo Petrines, tai prekyba vyko kaip reikiant. Kas kg
galéjo is vezimy pardavinédavo, netgi is miestelio atvezdavo ledy.

- Ledy atvezdavo bufetas. Bet tai tik t3 dienai, sekmadienj. Antaninés
visada sekmadienj. Ledy porcija buvo po 13 kapeiky, vafliniame indelyje.

— Tai &ia tokios lietuviskos tradicinés religinés Sventés. O sovietai savo
Sventes noréjo jdiegti — geguzeés 1-gjq, spalio Sventes. Kiek tai jus lieté? Pavyz-
dziui, geguzés 1-oji mokykloje? Ar reikéjo eiti | demonstracijg?

- Neidavome. Miestelyje jokiy demonstracijy nebuvo. Sventé tai
badavo. Pionieriy sueigos budavo. Lapkric¢io 7-3ja budavo ir $vente, ir
montazas, ir minéjimas. Tai vykdavo kultaros namuose. Dar badavo ir
programa.

— Jums buvo tas pats, kokia sventé, ar lapkricio 7-oji, ar Antaninés? Ar
Antaninés savesnés? Ay vaikui tas pats, kur ledy duoda, ten gerai.

— Kai dar buvau vaikas, tai nieko. Paskui, kai éjome j mokykla, tai po
lapkricio 7-osios $venéiy leisdavo pasokti. Leisdavo ir mokiniams Sokti,
su suaugusiais. Bet tada dar ir mama sédédavo. Kas ateina | sale, tai ir
mamos sédi, i$ pradziy programa ziari, o kai jau programa ir minéjimas
baigdavosi, suolus ir kédes isstumdydavo i sonus, likdavo salé, tada jau
visi $oka, o senos tik ziaredavo.

~ Kokios badavo programos? Dainos ,Slové Leninui, partijai“? Ar liaudies
dainos? Kaip vyko minéjimas?

— IS pradziy budavo montazas. Ruosdavo lietuviy kalbos mokytoja.
ISrinktieji vaikai skaitydavo eiles. Mokykloje dar buvo ir $okiy bareliai.
Sokdavome tautinius $okius. Ir dainuodavome — ir duetai, ir ansamblis.
Buvo dar ir suaugusiy Zmoniy ansamblis. Trys moterys graziai dainuo-
davo. Dar ir kapela buvo.
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— Ar nebuvo prievartos? Zmoneés eidavo noriai? Nesvarbu, kad &a revo-
liuciné sventé?

- Ne, prievartos nebuvo. Svarbu nebuvo. Eidavo ne tik kad j $vente,
bet eidavo ir j repeticijas, kurie dalyvavo. Jdomas laikai buvo.

Bronius Pilkauskas.

— Dabar kaime visiskai nieko néra. Jaunimui tai i$ viso. Nei panos ¢ia
susirasi, nei darbo, nei jokiy pramogy. Tik krautuvé ir alus. Buvo laikai...

Irena:

— Pas mus Linkmenyse buvo tik vienas nedirbantis zmogus. Ir tai
badavo jgaliotinis atvaziuoja ir atvaziuoja, iesko, kodél jis nedirba. Toks
Romukas buvo. Visi buvo uzimti.

— Vadinasi, buvo minéjimai ir juose nieko blogo nebuvo. O dainos bisdavo
tik lietuviy kalba, nereikéjo dainuoti rusiskai?

Irena:

— Ne, pas mus tik lietuviskai. Jeigu kokia tik vieng kita. Pas mus dar
gyveno — uz 5 kilometry - ir rusai. Ir mokykloje buvo viena klasé rusy.
Ten désté rusy kalba. Dar atsimenu, ¢igonai ateidavo j mokykla. Bet jie
kaip tai trumpai buvo.

— Kaip su partizany dainomis? Gal kas netycia sudainuodavo?

— Mes tai nezinojom, ar tai partizany, ar ne. Kai sesuo mokési
Vilniuje, atsivezé zodzius, jai patiko, ten kazkur dainavo. Tada mes irgi
iSmokome ir dainavome nuo scenos. Grazi buvo daina.

— Ir niekas nenubaudeé?

— Plojo, visi labai plojo.

— IS kur suzinojote, kad cia partizany daina?

— Paskui kazkas i$ Zmoniy pasakeé. Tokios $venteés, toks gyvenimas.

— O ar buvo apziirios, dainy Sventés?
- Dainy $venteés badavo. Vaziuodavome i Berzuvj. Sokiy birelyje
sokau 8 metus. Nuo pirmos klasés, klaséje buvau auksta. Tada mane
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ir paémeé. IsSmokdavome, i§ Labanoro atvaziuodavo barelis, tada musy,
Kaltanény, i§ Svenéionéliy biidavo jungtiniai. Paskui vaziuodavome
mokytis ir repetuoti j Berzuvj. Dainy $ventés buvo labai grazios. Ir chorai
buvo.

— Zmonés noriai dalyvavo?

- Minios zmoniy. | repeticijas mus vezdavo bortine masina. Tais
laikais dar autobusy tiek nebadavo. Nebuvo né brezento. Tik suolus
uzdédavo. Jlipdavome, kad tik visi sédéty, nebaty stovin¢iy. Vadovavo
Tumeénas, svietimo skyriaus vedéjas. Jis visada ir kalbg sakydavo.

— O mokyklofe pamokos? IS visy stengési padaryti vadinamuosius tarybi-
nius zmones, kad jie socializmg myléty. Ar jums tai kaip nuo Zgsies vanduo,
ar tikéjote, kad tikrai bus komunizmas, dabar tikrai geriau nei prie Smetonos
buvo?

— Mums labai sito ir neaiskindavo. Tik viena, kad | bazny¢ia ne-
leisdavo.

— Bet pionieriais reikéjo buti?

— Reikéjo. Ir komjaunuoliais.

Bronius:

— Nebatinai. A$, pavyzdziui, nebuvau. Manes niekas ir neverte.

Irena:

— Bet jeigu mokaisi gerai, tai turi bati. Komjaunuolis turédavo pri-
ziaréti ir pionierius, likdavo ir po pamoky mokydavo vaikus.

— Tai visai neblogas gyvenimas. Kas tada sovietmeciu buvo blogo? Sako,
kad zmonés nemazai géré. Ar jisy aplinkoje géré?
— Aplinkoje tai negéré. Tik per Sventes iSgerdavo. Dabar tai jau

nepalyginti.
— Tai ¢ia vaikystéje maziau gerdavo, bet septyniasdesimtaisiais, astuo-
niasdesimtaisiais, pries zlugimg?

— Vis tiek ne. Tik keli zmonés gerdavo.
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Bronius:

— Visi darbg turéjo ir paprasciausiai bijojo. Bijojo ne milicijos, bet
bijojo, kad pirmininkas ar agronomas pamatys tave girta, tai dienos ne-
uzrasys.

Irena:

— Per kolukio ataskaitinius svarstydavo. Jeigu kas buvo girtas ar |
darbg neatéjo, svarstydavo, mety pabaigoje premijy nemokédavo. Buvo
drausmeé.

— Ar kombinuodavo pasivogti?

- Kolakyje reikédavo bulves kasti. Vaikai kokj krepsj pasilikdavo
sau. Padarydavo kauburiuka, saka jbesdavo, vakare ateidavo pasiimti ty
bulviy kaselés. Tai i$ biednystés buvo.

— O fermose? Melzéjos pieng vogdavo?
Bronius:
— Visi turéjo karviy. Tai kam vogti tg pieng?

— Norit pasakyti, kad pas jus negrobsté? Visoje salyje kas kg galéjo voge,
0 pas jus — ne?

Bronius:

— Kas priéjo, kaip dabar vagia, taip ir tada vogé. As kai dirbau grady
sandélyje, budavo derindavausi, kaip kokj maisiuka nusvilpti. Parsy tai
turéjome. I$ kurgi? Reikéjo. Cia nesiskaité vogimas. ,Ant peliy” nurasy-
davo, ant valymo. Aisku, ne tonomis. Gal kazkur vogdavo ir tonomis, bet
pas mus buvo grieztas pirmininkas. Bijojo zmonés. Jokiy gelezy nevogeé,
gelezys buvo nereikalingos. Medienos irgi niekas labai nevogg, jos ir
nebuvo kolakiuose. Kai staté alytnamius, kai atveza, tai ir sustato. Plytos
buvo pigios, tai ir taip kas nusipirkdavo, jeigu reikédavo.

— Ar buvo kolitkyje partiné organizacija? Jiis jai nepriklauséte?
— Ne.

— Kaip 2monés zitréjo | komunistus? Zmonés kaip Zmonés?
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Bronius:

— Niekuo neissiskyreé. Ir partiniai sugerdavo, ir nepartiniai sugerdavo.

Irena:

— Vykdavo grazas ataskaitiniai. Ir savi zmonés koncentruodavo,
$venté didziausia. Paskui ir kitus kviesdavo. Ir Frankoniai buvo atvaziave,
dainavo Linkmenyse.

Bronius:

— Ir mes dar koncertuodavome. Buvo Linkmeny kaimo kapela. Ir a$
grojau akordeonu. Buvo trys akordeonai, du smuikai ir bagnai. Grojom
liaudiskg muzikg — polka, valsg, kokig daina.

— Ar buvo kaimo kapely apZiaros?
- Ne, nevaziuodavom. Tik vienais metais buvome nuvaziave j Var-
néna. Tada gavome trecia vieta. Ir televizijoje misy kolikis buvo. Soko.

— Atéjes nepagrosi, tai reikédavo ir repetuoti?
Bronius:
- Eidavome. Buvo meno vadovas, mus mokydavo.
Irena:
— Buvo ne tik kultary namy direktorius, dar buvo meno vadovas,
$okiy vadove.

— Vietiné, ar atvaziuodavo is Ignalinos? Ji tik is to ir gyveno? Gaudavo
atlyginimg?
— Taip. Kolukyje nedirbo, buvo tik $okiy vadoveé.

— Kiek karty vykdavo repeticijos?

— Buvo mazy vaiky Sokiy barelis, tada didesniy, tada jaunimo ir su-
augusiy. Keturi bureliai. Keturiy lygiy. Net kai vyko Dainy $venté, soko
sokj ,Motinélé® Ir jaunesnés, i$ didesnés grupés soko. Dar buvo meno
vadové, kuri mokydavo tik dainuoti.

Bronius:

— Dar Linkmenyse buvo ir dramos barelis. Buvo pastatytas ,Tadas
Blinda® Ar irgi ten vaidinau razbainika. Net | Panevézj vaziavome. Tai
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buvo kultaros namy direktoriaus diplominis darbas. Oi, badavo jdomu,
badavome uzimti — ir darbai, bet spédavome ir | saviveikla.

Irena:

— Ir vaikas mazas buvo. Pasikeisdavome. A$ iSeinu, Broniukas buina,
kai a$ griztu, jis ieina j repeticijg.

— Jums nepriklausomybé nebuvo reikalinga?

— Ne. Kas susije su saviveikla, tai buvo kur kas daugiau. Dabar tik
projektai ir projektai. Nieko negalima suprasti. Ty projekty pinigai kazkur
nuplaukia, o parodyti kg nors, tai niekur nieko nesimato. Vis tiek kazko-
kius pinigus gauna i$ kazkur. Jeigu projekta padaro ir laimi.

— Zmonés i$ kaimo po truputj bégo? Ne taip, kaip dabar, bet...

Bronius:

— Priesingai. Atvaziuodavo | kaima. Kai pradéjo statybas, tai kiek
jauny Zmoniy privaziavo.

Irena:

- Atvaziuodavo mechanizatorius, melzéja. Namus statydavo ir juos
i$ karto apgyvendindavo.

Bronius:

— Visi alytnamiai buvo pastatyti jauniems zmonéms.

Irena:

— Dabar kas ¢ia gyvena, tai jie ne vietiniai. Kiekvieng namga galima
isskaityti. Tai traktorininkas atvaziavo, tai veterinaras, tai zootechnikas,
tai agronomas.

— Eiliniai kolakieciai gyveno neblogai? Masinos negaléjo nusipirkti, bet...

Bronius:

— Masing tai galéjo, bet nebuvo, kur nusipirkti. Mano kaimynas, a. a.
Kirka, tai jis ,Volga“ buty nusipirkes, tik kur ta ,Volgg“ gauti? Ir i$ atlygi-
nimo. Susitaupydavo. Tai kiaules Serdavo, penédavo ir priduodavo, pieng
nesdavo — uz pieng gerai mokédavo. O dabar kas gaunasi...

Irena:
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— Mes patys turéjome tris karves. Uz piena gaudavome 500-800
rubliy. Prie Chrusciovo kolukie¢iams buvo skirta 60 ary, tarybiniame
tkyje tik 50 ary ir po vieng karve.

— Vadinasi, prisidédavo, kas pieng priduodavo, kiaules augino.

Bronius:

— IS atlyginimo tu nelabai ka susitaupysi. Kai dirbau laukininkystés
brigadininku, gaudavau 60-80 rubliy. O dirbti reikéjo beveik visg diena.
O jeigu nori ka nors prisidurti, tai po darbo pas save turi dirbti.

— Faktikai dviem etatais visi Zmonés dirbo — sau ir kolakiui?
Bronius:
— Trimis. Tada zmonés labai daug dirbo.

— I& kur trelias etatas?

— Tekdavo kombinuoti. Vienu metu dirbau servise. Reikéjo remon-
tuot automobilius. Servise buvo eilés, visy aptarnauti nespédavome. Tada
susitari su klientu, atvaro j namus, ir dirbi dar iki 12 valandos nakties.

— Jus abu tikrai darbstis. Susitaupéte kazkiek pinigy, masing turéjot?
— Turéjau. ,,Ziguli‘f IS pradziy turéjau ,Moskvic¢iy; po to nusipirkau
seng ,Zigulj*

— Gyvenote normaliai, galétuméte taip ir nugyventi. Bet ¢ia nepriklau-
somybé atéjo. Kaip viskas vyko? Sgjudis ir panasiai?

Bronius:

— Pik¢iausia buvo tai, kad kurie sugebéjo, suprato, kas ¢ia vyksta,
jie tuoj stojo ukininkais, iséjo savarankiskai dirbti, jiems tada daug pri-
klausé. Zootechnikés vyras buvo dujininkas, dujas veziojo, bet i$ karto
pasiémé zemeés nemazai, atvaro traktoriy su priekaba (a$ tada dirbau
grady sandélyje), duoda vaztarast] — tiek ir tiek man grady. Sakau, uz
ka tau? Sako, toks jstatymas. Pilng priekabg, gal 4 tonas grudy issiveze.
Tai ir buvo pikéiausia. Sitas perversmas. Tai labai zmones supykde. Ir
technikg dalijo, viska.
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— Kaip kitaip buvo galima daryti?

Bronius:

— Ne taip staigiai. Reikia visiems vienodai isdalyti. Kas sukurta, tai
visiems pagal isdirbj, o ne taip, kad kurie durnesni jas bukite, o mes, pro-
tingesni, i$ karto iseiname i$ kolukio ir kg tik galime iSsinesame.

Irena:

- Svarbiausia, tiems, kas liko, néra kur dirbti. Darby neliko. Visi
traktorininkai namuose.

Bronius:

— Prasidéjo girtuokliavimas, i$ nevilties zmonés pradéjo gerti. Darbo
néra, Ir toje Ignalinoje darbo néra. O kas kaime — darbo néra. Dar tik mo-
kykla buvo, senianija ir biblioteka. Ir viskas Visas darbas. Uz pieng pradéjo
po truputj mazinti, tada zmonés ir gyvulius nustojo laikyti, neapsimoka.

— Jasy nuomone, prie taryby valdzios buvo geriau?

Bronius:

— Jauniems Zmonéms tikrai buvo geriau. Kaip mieste, a$ nezinau.
Gal mieste ir dabar geriau. O kaime tikrai buvo geriau. 100 proc. Bet kas
pasakys, kad jaunimui kaime buvo daug geriau, negu kad dabar. Ko reikia
jaunam zmogui? Darbo. O kai jo néra...
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Aleksejus Pavlovskis, vairuotojas

BUVO DAUG KVAILYSCIl)

S. J. Kaip klostési jiisy profesine karjera?

A. P. Baigiau astuonias klases ir pradéjau dirbti Kuro aparataros
gamykloje, pradzioje — mokiniu, po to — prie stakliy. Dar véliau baigiau
vairuotojy kursus ir iki armijos vazinéjau savivarte. Po armijos peréjau |
transporto jmone. Vairavau vezimus (masinos su priekabomis - S.J.), po
to — furas. Uzdirbdavau virs 300 rubliy j ménes}, kiti — beveik dvigubai
maziau.

— Tik darbas ir Seima — ar turéjot kitokiy uzsiemimy?

— Jaunystéje visg laisvalaikj skirdavau sportui. Uzsiiminéjau kartingu.
Masy ir esty komandos visada budavo tarp stipriausiy. Estai jau tada
italiskais ,Mirabais“ vazinéjo. Ir as$ tokj turéjau. O rusiski buvo nieko
verti — purkscia, krenksti ant kelio — tik kitiems vaziuoti trukdo. Be to,
keleta mety buvau jmonés proforgu. Reikéjo rinkti nario mokestj ir sumo-
kéjusiems jklijuoti markes | profsajungos nario bilieta. Sunkiausia buvo
dalinti pajus. Prie Sventes gaudavome deficitines maisto prekes — kava, Zir-
nelius, kartais mandarinus, ir visg tai reikédavo padalinti darbuotojams.
Jei kazkas neatsiimdavo -likdavo man; buvo talonai baldams, masinoms,
bet juos dalino administracija. A$ pats stovéjau eiléje, masinai gauti, bet
taip ir negavau, o meistras gavo dvi. Kodél — nezinau.

— Tekdavo dalyvauti demonstracijose?

— ] demonstracijas eidavo praktiskai visi. Jei kas nesé portretg ar
transparantg — prie atlyginimo pridédavo 10 rubliy. Uztat jiems reikédavo
tuos portretus ar transparantus kazkam priduoti, kiti gi issilakstydavo,
tik praéje tribting. Dar buvo susirinkimai, kazkokios politinés paskaitos,
bet as tuo nesidoméjau.

— Ar ir politiniy anekdoty nepasakojot? Gal svesdavot religines Sventes?

205
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— Anekdotus - taip pat ir politinius — mégom ir pasakojom. Religines
$ventes $vesdavome visada.

— Kokie filmai jums patiko, kokias knygas skaitéte?

— Filmus mégdavau: Maskva asaroms netiki, Oceola Simenony vadas,
Disko Sokéjas... kity neprisimenu. Knygy neskaiciau — nebuvo laiko.

— Ar darbe vogdavo?

— Benzing vogdavo, bet jei trakdavo — tekdavo pirkti uz savus pini-
gus — buvo normos; kas veziojo degtine, tai vogé rimtai — pas juos popigiai
visada degtinés galima buvo nusipirkti. Véliau juos pagavo, teisé.

— Darbe isgerdavot?

—Jus ka?! Tuoj pat netektum ir teisiy, ir darbo.

— Meégot darbg?

— Stengiausi dirbti gerai. Turéjau pagyrimo rasty, medalius.

— Uz kg duodavo medalius? Negérét, nevogét, plang vykdydavot, jei §
darbg neiseidavot, tai tik dél ligos...

— Nepraleidau né vienos darbo dienos — nei dél ligos, ar kity prie-
zasciy.

— Negi né karto nesirgot?

— Visko buvo. Prisimenu - tada jau vazinéjau specialigjg medicinine
masina, veziojau ligonius | dialize. Ryte, vos austant, surenki ligonius i$
viso rajono ir vezi | miesto poliklinika, | procedaras. Po poros valandy
idvezioji. Vakare tas pats, jau kitus. Ziema nelengva buvo. Keliai uzpus-
tyti. Po darbo masing palikdavau stovéjimo aiksteléje ir apie kilometra
pésciomis eidavau j namus. Karta paréjau, jauciu, blogai. Pamatavau tem-
peratara — 39 C. Paskambinau virsininkei. Gerai sako, nesijaudink, sveik,
kuo nors tave pakeisim. Po valandos skambina, vos neverkia: nerandu
atsarginio vairuotojo, sako, gal iSvaziaves j kaima... Gal kaip nors... jeigu
geriau jausies... Gerai sakau, nesijaudinkit. Prigériau aspirino, atsiguliau.
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Naktj praklejojau, ketvirtg valandg atsikéliau, pamatavau temperatara —
37,5 °C. Apsirengiau, nuéjau j aikstele, paémiau masing ir atidirbau visg
darbo diena.

— Kodél jus tai darét? Bijojot virsininkés?
— AS$ negaliu kitaip. Juk jie ligoniai. Nenuvesi | poliklinika — jiems

blogai bus.

— Juk galéjot padaryti avarijg.

— Bet nepadariau.

— Ar daug padarét avarijy?

— Per keturiasde$imt mety — né vienos.

— Dabar jau gaunat pensijg?

— Nedarbingumo.

— Kada ir kaip netekot darbingumo?

— Pries astuonis metus. Prisimenu, nuo pat ryto blogai jauciausi, bet
atidirbau visg pamaing. Po darbo vos pasiekiau namus. Jéjau j butg — ir
nukritau. Motina iskvieté greitgja. Pora ménesiy prasivoliojau. Pradzioj
padaré vieng operacija, po to — kitg. ] darba daugiau negrjzau. Tapau
invalidu.

— Visg gyvenimg pradirbus — nelengva?

— Pratinuosi. Kazkiek jsisavinu kompiuterj, daugiau laiko leidziu

kolektyviniame sode.

— Kas ryskiausio jums jsiminé is sovietmecio?

— Buvo daug kvailys¢iy. Tuos pacius dalykus vezi ten, kiti i$ ten —
atgal. Prisimenu, namy perdengimo plokstes veziojom j Kauna. Sutinku
pazjstamg vairuotoja, ka veziojat, klausiu. Plokstes, sako, i$ Kauno j Vilniy.
Panasiai buvo su kitom statybiném medziagom. Svarbu, kad zmonés
dirbty, nesvarbu, ka. Bet skaudziausias prisiminimas — apie malkas.



208 ‘ Priedas. Ir mes tada gyvenome... (sakytinés istorijos 3altiniai)

Gyvenom mediniame krosnimis apkarenamame name, ir zZiema visada
trakdavo malky. A$ dar vaikas visg vasarg, po to rudenj vaiks¢iodavau
po apylinkes su pjukliuku ieskodamas, gal kur kokig sausg saka pavyks
nupjauti ar ant zemés nukritusj Zabg surasti. Ir staiga kaimynystéje stovinj
medinj namg paskelbé avariniu ir nutaré nugriauti. Na, galvoju, ¢ia tai bus
malky. Vien lenty kiek galima prisitempti. Bet ta namg aptvéré, pastaté
sarga, ir jei as ar koks kitas vaikas bandydavom kokj lentgalj nusitempti —
neleisdavo. O po to atvaziavo ekskavatorius, iskasé didele duobe, viska j ja
sustamé ir uzkasé. AS ir dabar kai prisimenu — man | galva netelpa. Kas
tai buvo? Valdzia — ne valdzia, kvailiai — ne kvailiai. Kg bedaryty — kad
tik ne Zmonéms...
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Alfonsas Tamulionis, 7mogus be nuolatinés gyvenamos vietos

AS BUVAU LAISVAS, IR DABAR LAISVAS

S.J. Kur prabégo fisy vaikysté?
A.T. Mokykla lankiau Vilniuje, Dziky gatvéje, pirmas keturias klases
baigiau internatinéje mokykloje.

— Ar buvote pionieriumi?

— Buvau pogrindiniu pionieriumi. Kai Karo muziejuje prie Neries
musy klase priiminéjo | pionierius, tai masy neprileido, mes buvome
galiorka, kurie nepasiduodavo aukléjimui. Ko i§ masy norédavo, da-
rydavome priesingai. Mums véliau akty saléje uzriSo tuos trikampius
skudurélius.

— Dabar sakot ,skudurélius, o tada?

— AS ir anksciau taip galvojau. Tarybiniu Zmogumi nebuvau. Koks
a$ tarybinis Zmogus, jeigu man nepatiko. Jeigu kazka ne taip darai, kaip
partija tau nusaké, tu privalai bégti, daryti pagal partinius Sulus. Man
niekuomet nepatiko komandos. O ten be komandy nieko...

- O kaip su komjaunimu?

— Man nusispjauti | tg komjaunimga, kaip buvo, taip jis ir liko. Jis sau,
a$ sau, nesusieidavome. Su komjaunimu susieidavome, kai pirkdavau
laikradt] ,Komjaunimo tiesa® Zitirédavau, kiek jie ten meluoja. Kas ka
perspjaus?

— Tai komunistinis aukléjimas jisy nepaliete...

— Labiausiai man nepatiko, kad auklétoja — tai pasaulio bamba, atei-
davo ir déstydavo, kiek reikia makulataros ,priduoti’ kiek reikia metalo.
Cia nunesi | mokykla ir neZinai. kur pinigai nueina. Gal ir isskirdavo
kapeiky nuvezti kur nors j kita miestg vaikucius pasizmonéti. O a$ buvau
mégéjas makulatarg rinkti, priduodavau ir gaudavau uz tai kapeika.
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Savarankiskai. Kilogramas makulataros — 2 kapeikos. Pinigy turédavau,
savo kapeiky. Uzsidirbau ne tik i$ makulataros, rinkau gelezis. O kai
nuosavame kieme vietos nepakako, as sau ant kalno pasidariau bakuze,
gelezj radai — atnesi.

— Nuo kelintos klasés tuo uzsiiminéjot?

— Gal nuo penktos klasés. Iki penktos klasés savo pinigy neturéjau,
tik kiek duodavo tévai.

— Reiskia, jiis nebuvote pries taryby valdzig, tiesiog nepatiko vyresniyjy
komanda.

— Ne. As skaitydavau daug knygy. gekspyro neskaiciau, kelionés,
nuotykiai, Main Ridas man visuomet patiko. Toks $viestuvas su visom
spalvomis kainavo 1 rublj 10 kapeiky. [sijungdavau, po apklotu skaityda-
vau knygas. 400 puslapiy knyga perskaityti man uztekdavo paros. Be to,
a$ dar ir mokytojai papasakodavau. Man pritardavo, vadinasi, Zzmogus
domisi. Po astuoniy klasiy mane tévai priverté mokytis toliau. Noréjau
bati vairuotoju. I$éjo tokia nesamoné, vienu zodziu, nugarméjau su tévu
grazty gamykloje. A$ vis tévui zaunydavau, kad noriu aparataros — ma-
gnetofono, radijo, nes tik 1962 metais televizoriy nupirko. Tévas grazty
gamykloje pamaté ruporg ir radijo taska, per kurj galima kalbéti su mi-
krofonu, radijas ,Kazachstanas$ tokia didelé bandira. Jis mane nuvedé |
savo gamyklg ir mes su tévu jg iSne$éme. Téva nuteisé metams, man davé
lygtinai. Man tada buvo septyniolika mety ir du ménesiai, nepilnametis.
Palaiké tris paras ir paleido. Tévas gavo metus, sédéjo Kapsuke (Mari-
jampoléje). Grizau | mokykla ir antrus metus lankiau devinta klase. Kai
vél sédau, mane paleido pagal antra amnestija.

— Kgq reiskia ,vél” - tai jau antrg kartg ,sédot™?

— Taip. Kai tévg pasodino, musy nuomininkai pradéjo sakotis, ir
motina pasakeé, kad buty gerai juos apvogti ir taip isprasyti. Motinai ne-
patiko tas zmogus kaip asmenybé. Kai nieko nebuvo, as prie rankenélés
isdauziau stiklg (tévas dar sédéjo, praéjo tik pora ménesiy).
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— Tvirtos Seimos tradicijos. Tévas vedasi apvogti gamyklg, motina — kai-
MYNUs...

— Man su tévais pasiseke.

- Kg i$nesét is nuomininky?

— I$nesiau tukstanciui dviem Simtams rubliy. Patalyniy komplektus,
nors man jy visai nereikéjo... tiesiog, kad issikelty. Per dvi Seimas peréjau,
viena Seima buvo rasyje, kita pirmame aukste. O mes gyvenome antrame
aukste.

— Arvienas ,dirbot“?

— Masy buvo grupé, paprasiau draugy. A$ juos issukau, paprasiau
pasaugoti savo daiktus, jie teisme nefigaravo, jie buvo kaip liudytojai.
Man daveé trejus metus. Bet kadangi nusikaltimg padariau nepilnametis,
dar astuoniolikos neturéjau, mane birzelio 24 d. vakara suémé, 25 dieng
nuvezé | Lukiskiy kaléjima. Ten jau prasidéjo tarybinio nepilnamecio
epopéja. Prokuroras davé sankcijg suimti, vagyste.

— Kaip jus surado? Kaimynai jskundé, ar daiktus pradéjote pardavinéti?

— Daiktus, kuriuos paémiau, rado. Tik buvo daug pripaisyta daikty,
kuriy neémiau ir net nemaciau pas juos. Visi nori pasipelnyti.

— Iki teismo Lukiskése praleidot kelis ménesius?

— Prabuvau beveik metus, vienuolika ménesiy... Lukiskése, bendroje
kameroje sédéjome keturiese. Pries vartus matéme 6-3j3 mokykly. Kai
eidavome | tualetg, i$neSdavome ,parasy; matéme auksciausiajj teisma.
Gera panorama.

— Sédéjote keturiese ir visi buvote nepilnameciai?

— Ketvirtame aukste buvo vien tik nepilnameciai. Kada Kaune buvo
Kalantos protestas, atvezé i§ Kauno, vaikinus suspaudé ir dar jkiso ne-
pilnameciy merginy.

— Ar kameroje sugyvenote draugiskai?
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— Hierarchija prasidéjo. Po karantino dantis sukandus musiesi uz
tai, kad galétum egzistuoti, kad nezeminty, nes visi ,gaidziaif ,Sestiorkos"
ateina vien tik i$ nepilnameciy. Tiems seniams néra kas veikti, viskas jau
paruosta. Jeigu kazka ne taip padarai...

— Ar reikéjo dirbti?
— Tik valandg iséjes pavaikstai ir atgal.

— O su suaugusiais nebendraudavote?

— Ne. Tik su priziarétoju. Kiekviena ryta ateina ir paskiria kameros
budintj, kuris turi isplauti grindis. O ,$estiorka” tau i$plaus uz visus. Nuo
pirmadienio iki sekmadienio.

— I§ jiusy keturiy vienas buvo ,sestiorka”?
— Mane vieng kartg pazemino, numeté j vieng kamerg, kur buvo trys
nuzemintieji, ir mane vieng specialiai jmeteé.

— Vadinasi, gyvenimas buvo Siaip sau, nelinkétum niekam.

— A$ niekam nelinkiu tokio. Patekti tarp suaugusiyjy — gali, nes
ten normalas santykiai, ten iSkart nusprendzia, kas tu esi, jeigu paskui
tave neateina legenda, kuri tave pati Zemins, ten gali i$gyventi, gyventi
pakenciamai. Nebuk tuo, kas viska mato ir perduoda, kam nereikia. O
jaunikliy zonoje, neduok sviete.

- Kaip maitino?

— Kaip maitino, jeigu sriuboje rasdavai slieky, ypac kopusty sriuboje.

— O politiniy valandéliy, susirinkimy, Svenciy minéjimy badavo? Jis
kaléjot kaip tik per Spalio sventes. Ar buvo sujudimas?

— Man buvo priskirtas auklétojas.

— Kaip jis aukléjo?
— Tg auklétoja tik porg karty prisimenu.
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— Tai ar vyko minéjimai?
— Buvo. Vis kalbédavo, kaip reikia visuomenei atsilyginti, kad jus
isleisty  laisve, ka jas darysite iséje j laisve.

— Po vienuolikos ménesiy iséjot is kaléjimo ir jsidarbinot?

- Vienuolika ménesiy atbuvau, atéjo amnestija, mane paleido j laisvas
statybas, nes man pakeité tik laisvés rezima. Nuvezé | Kapsuko rajong, |
Kalvarijas, man buvo like dveji metai, vienas ménuo ir 26 dienos. Laisvy
statyby. Ten Géliy gatvéje stovéjo trys barakai, juose ir gyvenome.

— Ten jau buvo linksmiau, pusiau laisveé?

— Gyvenome kaip bendrabutyje, kambarys per ménesj kainavo 3,5
rublio, viename kambaryje gyvenome keturiese. Tuo labiau kad tai buvo
musy antras etapas.

— Atbuvot trejus metus ir sugrizot j Vilniy?

— Sugrjzau, bet dar pries tai spéjau apsivesti. Man tada buvo 19 mety.
Susilaukiau penkiy vaiky. Pirma vaikg augino jau Vilniuje.

— Kuo uzsiémét Vilniuje?

- Kai grizau, nuéjau j ,Puntuko” spaustuve, dirbau krovéju. Darbas
patiko, nuvezt atvezt prekes, ka nors i$ sandélio atnesti. Ten pradirbau
nedaug, nes tévas jau buvo i$éjes is kaléjimo ir mane pakvieté | baldy
kombinata, dirbom abu su tévu. Isigijau penkta faneruotojo kategorija,
o ten tik 5 Zzmonéms leido jsigyti penktaja kategorija, gali bati vos ne
cecho virsininku. Pradirbau beveik penkerius metus. Po to susipykau su
tévu, id¢jau.

- IEnamy ar is darbo?

— I8 visur. Po to 12 mety pragyvenau su Erika. Paskui ji pamaté, kad
a$ ne visuomet sutinku su jos nuomone, nusprendé mane ,,per borta per-
mesti’ Pardaveé savo buta, uz Rokantiskiy kapiniy nupirko sodo sklypa,
namukg. I$vaziavo. AS tada gériau. Sakau, man nusispjauti, kaip ¢ia viskas
bus, daug degiy medziagy, ji vis tiek sudegs. Po mety jos namai sudege.
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Perskaiciau laikrastyje, kad apsvilo vienas kaimynés namo Sonas, o kito
langinés sudegeé. Is dziaugsmo isgériau butelj Sampano. AsS ja, tarp kitko,
myléjau. Ji vienintelé moteris, kurig myléjau, ne savo vaiky moting. Ji
buvo rusé, ir tikrai myléjau. Nuosirdziai. Bet kol savo prote. Kai tik pa-
klausydavo mamos, viskas pasikeisdavo.

— Kur po to gyvenot?

— IS pradzioy miegodavau Dziky gatvéje, prie taksi parko. Po to
jvairiai. Dazniausiai apleistuose namuose.

— Bet ir pinigy reikéjo prasimanyti...
— O buteliai? O metalas? Radai ir pridavei. Badauti neteko, matosi
i$ figaros.

— Ar zinot, kas tai yra bomzas?

— Mus laiké bomzais tarybiniai zmonés, tie, kurie uz komunizma
kovojo, tegu jie eina sau dar toliau. As buvau laisvas, ir dabar laisvas, nes
man niekuomet nemaiso, kur a$ nueisiu dirbti, pas kg. Kokj tu pats save
pateiksi, tokj tave ir priims.

— Seimos nepasiilgot?

— Paskutinj kartg vaikus maciau, kai jauniausias, Raimondas papraseé
nupirkti rogutes, dar taryby valdzios metais. Gerai, sanau, bus. Po to mane
bédos spaudé, tai kojg pasisukau, tai vél... Dar yra nesantuokinis vaikas.

— Domités politika? Gal Zinot, kaip prasideda Lietuvos himnas?

— Nezinau, ir zinoti nenoriu.

— O sovietinj Zinojot?

— O kam jisai man... Man himnas ne autoritetas.

— O kas jums autoritetas?

— Man tegul laimi bet kas, kad tik ne rusai.
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— Tai jiis Lietuvos patriotas?
— Lietuva, kaip lietuviy krastas, taip. Bet nepripazjstu politiky vien
tik lietuviy, nes liaudis jau baigia issigimti.

— Sovietmecliu Zmonés buvo geresni?

— Geresni. Nuosirdesni. Dabar zmonés uzsidareé j savo kiautus, kaip
sraigés. Dabar kad butum draugas, turi eiti vos ne keliaklupsciais. O man
nusispjauti...
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Ruta Klisyte, psichologe
BUVAU TIPISKA SOVIETINE LIETUVOS MERGAITE

S. J. Studijavot sovietmeciu Vilniaus ir Sankt Peterburgo (Leningrado)
universitetuose. Ar galétum trumpai palyginti studentus, déstytojus, déstymo
turinj. Ar buvo kazkokia specifika ten ir ¢ia, ar praktiskai ta pati sovietiné
aukstofi mokykla?

R. K. Ir miestai, ir mokyklos labai skirtingi: kita kultara, mentalite-
tas, kitokios studijos. I$ Vilniaus valstybinio Kapsuko v. universiteto, po
trijy psichologijos kursy, vaziavau testi studijy | Leningrado valstybinj
Zdanovo vardo universiteta — taip tada jie vadinosi. Vilniuje psichologijos
mokykla buvo zalia, taciau medicinos dalykus — genetika antropologi-
ja — mums désté puikiai. O Leningrade tai net nebuvo psichologija, o
ideologizuota neurofiziologija plius matematizuotos psichiniy procesy
sistemos. Leningrade gavau ir kultarinj soka, nors pazinojau Rusijg,
vaikystés vasaras leidau motinos gimtinéj pas mociute Altajaus kraste,
Sibire. Tiek inteligenty ir blusy, tiek aukstos kultiros ir nesgmoniy niekur
daugiau nesutikau.

— Reiskia, Vilniuje buvo geriau?

— Gerai ten, kur musy néra. Supratau, kad Vilniuje buvo gan daug
laisvés net tuo metu — mes, psichologai studentai, galéjome ir apie Froida
apie Jungg s$nekétis, apie psichoanalize legaliai skaityti, net kartais ir darbg
apie tai paradyti. Ten — nieko panasaus, nes atvykau jau po vadinamojo
zydy valymo Psichologijos fakultete, o $is iki to buvo labai zydiskai inte-
ligentiskas. Dalis déstytojy iSvyko j Izraelj, dalis tiesiog paliko neva savo
noru. Mums désté pora likusiy Zydy kilmés psichology, ir jie buvo vieni i
geriausiy. Juokinga, kad Leningrado psichologijos mokykla tuomet arsiai
gincijosi su Maskvos, dar labiau, tiesiog Sizofreniskai ideologizuota. Tiesa,
i$ drasos ar durnumo viesai fakultete skai¢iau pranesimag apie Roberto
Laingo antipsichiatrijg, bet labiau rizikavo mano kuratorius nei as pati.
Taciau ideologizuoty raudong psichologija atsvéré pogrindiné neformali



Priedas. Ir mes tada gyvenome... (sakytinés istorijos 3altiniai) ‘ 917

veikla — naktiniai pokalbiai su déstytojais virtuvése ar bendrabuciuose
prie arbatos su degtine.

— Ar tais laikais Sankt Peterburge buvo koks nors lietuvybés Zidinys?

— Dar ir koks! Legendinis klubas ,Balticum’

— Kiek mazdaug zmoniy dalyvavo to klubo veikloje?

— Tikrai nemazai — tai buvo bendras studenty klubas su kartu latviais
ir estai, o jstoti galéjai sumokéjes nario mokestj, t. y. pakako susimokeéti uz
jéjima j klubo renginj. O $ie buvo jspudingi: juose grodavo dabar kultiniai
S2Akvarium| ,Atrakcion] laisvailiedavosi alus ir kalbos, buvo labai demo-
kratiska, su antisovietiniu jauduliu atmosfera. Zinoma, stukaciy ten irgi
buvo — Leningrade jy buvo daug ir visur. Klubo branduolj visada sudaré
lietuviai, kiek Zinau, ir jkaré lietuviai, po to prisijungé estai ir latviai.
Mano buvimo metu prezidentas buvo Donaldas i$ Kino instituto. Na, jis
labiau vaidino prezidents, o klubo gyvavimu nesavanaudiskai rapinosi
Kestutis ir Vilius.

— Kaip pasireiskeé tas antisovietizmas? Gal Svesdavote Vasario 16-gjg?

— Atvirai nesvesdavom, bet tylomis paminédavom — juk kitaip geriau-
siu atveju galéjai buti iSmestas i$ aukstosios su vilko bilietu. ,Ant kalno
maurai‘ padainuodavome su aréiu patosu ar kg kita, labiau dviprasmiska...
Priminsiu, tai buvo niari andropovs¢ina, kagébisto Andropovo valdymo
laikmetis: antialkoholiniai suvarzymai, pilie¢iy, o ir studenty, gaudynés
gatvése — kodél ne darbe, ne paskaitose? — po to baudos, svarstymai...
Mums sesijy metu baisiausia buvo negauti stampo jskaity knygeléj, kurj
universitete uzdédavo grésminga ranka, islindusi langelio Nr. 4. Jei to
kagébistinio stampo negauni, blogi tavo popieriai — sesijos nelaikysi. Mus
verbavo ir | aukstasias KGB mokyklas, daré tai gan subtiliai. Kazkaip
atskirdavom kas yra kas i$ bendramoksliy, jie ir patys issiduodavo, kitus
tik jtardavom ir saugodavomeés. Bet buvo ir atviry baisybiy. Stai nukvakes
komunistas prof. Ganzen per musy diplomy gynimg staigiai suriko, kad
agresijos (kaip ir sekso, beje!) Soviety Sajungoje néra ir negali bati, tad
matuoti kaliniy agresyvumo lygj yra antisovietiska, ir vienas pazangiau-
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siy mano kursioky gavo gédinga dvejeta vietoj diplomo. Bet kultarinis
undergroundo judéjimas Leningrade tuo laikmeciu buvo tikrai galingas.
Artimai draugavau su jo atstovais ypa¢ su dailininkais, skulptoriais.
Klausémés gyvai ,Akvariumo® su Borisu Grebenscikovu apgriuvusiose
komunalkése miesto centre su atjungtu, sildymu ir vandeniu, jau iskel-
dintais gyventojais.

— Ar rusai buvo labiau ideologiskai angazuoti? Ar visokiy buvo ir ten,
ir ten?

— Rusy buvo labai jvairiy, taip pat ir antitarybiskai nusiteikusiy.
Taciau tik virtuviniy suéjimy, pokalbiy lygyje ir | vieSuma neiskildavo.
Idomu, kad tos laisvés, nevarzomumo labai pridéjo internacionalinis
studenty kontingentas psichologijos fakultete, jy buvo i$ visy keturiy
kontinenty, bendrabutyje susibaré muzikos grupé, kuri taip ir vadinosi.
Ypa¢ daug buvo studenty is Piety Amerikos, taip pat i§ Afrikos, araby
saliy, Kinijos, Vietnamo, nemazai buvo ir i$ Europos, ne tik Ryty bloko -
i$ Portugalijos, Maltos, Graikijos. Jie, daznai atvyke per partine linija,
labai savotigkai suvoké marksizmg, komunizma. Politika buvo mums
mazai svarbi, svarbesni buvo meilés santykiai tarp tauty atstovy, bet ir
$i prasprusdavo. Politinés laisvés idéjos tapo aktualios, kai jau grjzau |
Lietuva. Po studijy pradéjau dirbti Respublikinés darbingumo nustatymo
psichiatrinés ekspertizés (dabar tai NDNT prie SADM) medicinos
psichologe. Darbg gavau ,per blata®, nes su Rusijos didmiesciy diplomais
i darbg priimdavo sunkiai: tapau tarsi svetima, jtartina, o gal ir dél to kad
tikrai gerai pasikausciusi.

— Apie jusy kartos pasaulézitirg. Visi buvome formuojami sovietiniais
zmonémis, privaléjome skaityti tam tikrq literatirg, ziaréti filmus, klausytis
muzikos. Kaip jis | visg tai reagavot?

- Didziausig jtakg man daré tétis geologas. O dar ir geras literatas,
bet nesispausdino.

— Jis buvo komunistas?
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— Ne. Jj ne karta ragino stoti j KP, bet jis vis issisukdavo, uztat kili-
mas karjeros laiptais jam buvo uzgintas. DidZiuojuosi téciu. Jis mégo tokj
tarybinj rasytoja Mykolg Sluckj, man pirkdavo jo knygutes. ,Vat zydas,
komunistas, — o kaip gerai raso..;; - pamenu, saké. Buvo Sluckio zemietis,
is to paties Panevézio.

— Kas jums tada patiko is rusiskos, lietuviskos literatiros, turiu galvoje
sovietinés?

— A$viskg, daug, godziai skaitydavau. Patiko rusy klasika, labiausiai —
Cechovas, Nabokovas. Ir Dostojevskj anksti pradéjau skaityti, Sestoje
klaséje perskaic¢iau ,Jaunuolj“ (Podrostok), paliko didziulj jspadj.

— O demonstracijos, susirinkimai, Breznevo knygy aptarimai... Ar teko
dalyvauti?

— Aiskuy, teko. Prisimenu naujo $edevro — Breznevo ,Mazoji zemé” —
viesg adoravima, kai jau baiginéjau mokykla. Gerai supratau, kad tai
idéjinis chlamas, o ne literatara, kaip ir ,Kalvio Ignoto teisybé® Bet Stai
Cvirka, Baltusis, Granauskas buvo ir liks man puikiais rasytojais — ka
bedaryty su jy atminimu.

— Kaip prisimenate savo pirmqg darboviete?

— Atrodyty, gavau auksine vietg sostinés centre: gera alga su priedu,
trumpesné darbo diena, komandiruotés. Buvau vienintelé psichologeé tarp
psichiatry ir kity gydytojy. Sovietmeciu psichiatrai privaléjo bati anga-
zuoti, pripaiSydavo ,vialotekuscaja shizofrenija“ neteisingai mgstantiems,
tad kai kuriy saugojausi. Bet buvo visokiy — ir labai saZiningy, atsidavusiy
pacientams, pazangiy. Tokie nepadaré karjeros, jy buvo mazuma. I$ jy
mokiausi, esu lig $iol dékinga kolegoms Vitui Pupeikui, Danguolei Umbra-
sienei, Rolandui Agintui, kursus man vedusiam Aleksandrui Alekseicikui.

— Ar buvote ten savotiska balta varna? Ar buvo draugy, su kuriais galéjot
atvirai pasikalbéti?

— Darbovieté tuomet nebuvo tam tinkama vieta. Norédama paatvi-
rauti, vis aplankydavau tuometinj Leningrada... Tai buvo labai patogu:



9290 ‘ Priedas. Ir mes tada gyvenome... (sakytinés istorijos 3altiniai)

sédi | traukinj i$ ryto, o vakare — jau vietoje. Kaip jauna specialisté gale-
jau sau tai leisti — juk savo busto tada nusipirkti negaléjai, kokia prasmé
taupyti. O Leningrade atleisdavome vadzias, bet ne su psichologais, o
su undergroundo dailininkais. Mano geriausia draugé Dzitra Cepité i$
Rygos, skulptoré, pabaigé Zymiajg Leningrado Muchinos vardo austajg
dailés mokykla. Labai stipri, laisva, gabi asmenybé, talentingy bédziy
menininky motinélé... Jie buvo jvairy tauty, antitarybiskumg reik$davo
labiau meniskai, bet ir filosofuodavo. Visiskai nepriémé sitos realybés,
tyciojosi i$ jos ir kariniais ir kalbomis. Mano bi¢iulis arménas dailininkas
stai pirkdavo visokj slamsta su Lenino atvaizdais ar stabais ($ie buvo net
ant mokykliniy piestuky) — juokeési, kad jo gausi kolekcija ateity bus ne-
jkainojama butent dél idiotizmo.

— O Lietuvoje panasy Zmoniy nebuvo ar nepasiseké jy susitikti? Bent
teoriskai gal zinojai, kad ir ¢ia buvo kazkoks undergroundas?

— Man neteko susidurti. Tuo laiku, kai jaunam Zmogui tampa ak-
tualas politiniai, aplinkos dalykai, a$ gyvenau Petrapilyje. Tiesa, mano
tévas, manau, buvo jeigu ne disidentas, tai labai atsparus zmogus, labai
laisvamaniskas. Didziuojuosi juo. Turiu ir artimg biciule Zing Kondratavi-
ciate-Gineitieine — buve universiteto choristai pas ja namuose dainuodavo
mums negirdétas partizany dainas.

— Dar vienas sovietinio gyvenimo as’pekms — vagystés. Ar teko su tuo
susidurti? Kg vogeé psichiatrai — tabletes?

- Kai kurie ekspertizéje imdavo kysius labai nesislépdami — tai buvo
viesa paslaptis. Kysis ir blatas anuomet daré daug. Kysininkai ekspertizéje
sékmingai ir ilgai tryné kédes net pagaunami uz rankos tikrintojy, nes tie
irgi budavo paperkami, o kysiy neimantys buvo rakstys minkstoj vietoj.
Darbuotojai neretai patys susiveikdavo invalidumg, ir jy giminaiciai buvo
popieriniai invalidai. Ir mano artimiesiems sialé suveikti, kad baé¢iau
savesné. Kiti, labiau patyre, moké mane gyventi — $iltai sédint pasirasyti
disertacija. o $ilta tikrai buvo — kiekvienas rytas prasidédavo kava su
dovanotu brendziuku, juk tais laikais darbe gerti buvo jprasta. Atidirbau
ten penkerius metus — supratau, kad jeigu liksiu, arba prasigersiu, arba
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tapsiu kysininke su disertacija. Kaip jaunam zmogui, tai buvo baisoka,
tokia ateitis mane ggsdino. Todél i$ ten ,isnesiau kudasiy® Paciu laiku.

— O kai Sgjadis prasidéjo, ar dalyvavot jo veikloje?

— Tam labai prijauciau - tiek, kad iStekéjau uz aktyvaus sajudiecio,
vieno jkaréjy. O akis man atvéré tévas. Perestroikos laikais netikétai daug
ir atvirai émé pasakoti, apie kg kalbédavo mjslémis, kai buvau vaikas -
kad Taryby Sajungoje yra lageriy, kur kalinami Zmonés. Mama i$gastingai
téva tildydavo — prisidirbsi, tuoj pats ten sési... Mano tétis, jau pensinin-
kas, lankydavo visus mitingus, naktimis saugojo Parlamentg, o juk buvo
labai salta Ziema. Man gi tuo metu labiau rapéjo asmeninis gyvenimas,
mergiskos svajos — istekeéti, sukurti Seimg, turéti vaiky. Man visa tai buvo
kaip pro ruka iki tam tikro momento. Budéjau Antakalnio klinikose prie
mirstancio nuo vézio Leningrado studijy laiky draugo batent sausio 13-
osios naktj, kai ten émé vezti sumaitotus zmones i$ mitingo prie televizijos
boksto. Pati juos maciau, maciau ir mediky veidus. Patyriau soka ir tarsi
praregéjima.

— Jau praéjo daug nepriklausomybés mety. Jei palygintum gyvenimg tada
ir dabay, ar galit vienareiksmiai pasakyti, kad tada buvo kaléjimas, o dabar —
laisvé? Ar viskas sudétingiau?

— Patilaisvé yra labai sudétinga, nepaprasta. Gyvendama ¢ia, laisvoje
Lietuvoje, matau daug ir nelaisvy zmoniy. Ir a$ nesu visai islaisvéjusi. Man
tai vidiné busena ir sykiu asmeninis apsisprendimas, kurj turiu kasdien
apginti, patvirtinti. Santvarka, viesa atmosfera tik padeda tam arba ne.
Sovietmecio migly, jaunystés grozis, $élas, beatodairiska drasa nuspalvina
ne rozine, o zydra spalva. Juk nebuvau nukentéjusi, maza zinojau, tad
gyvenimas atrodé visai grazus. Dabar gyvenimas gal maziau grazus, bet
nepalygintilaisvesnis, o tai sudaro salygas ir vidinei laisvei. Ir sovietmeciu
$i buvo jmanoma. Priesinantis spaudimui, konjunktarai, vidinis gyveni-
mas aktyvéja — jeigu esi turéjes laisvés patirtj. Jeigu kasdienybé nuobodi,
slegia rutina, tai tarsi kompensuoja ryskis, neramas sapnai — taip psichika
islaiko stabiluma. Kita vertus, anksc¢iau galéjau gauti alga nesvarbu kaip
dirbdama. Tai ispaikina, suvarzo, padaro tave veltédziu, imitatoriumi,
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ciniku. Kokia ¢ia vidine laisvé? Tiesa — dabar, kai turiu uzsidirbti, vidi-
niam gyvenimui lieka maziau laiko, bet be erdvés.

— Kokie, jisy manymu, yra bidingiausi lietuviy tapatybés bruozai?

— Galiu pasisakyti tik dél savo tapatybés. Jauciuosi lietuve, nors mano
mama - i$ Kalny Altajaus, apruséjusi, kilusi i$ Dono kazoky, tévas — lie-
tuvis, panevézietis. Prisimenu, badama ketveriy, sueiliavau:

Garbéjo zodis, garbéjo zodis:

Negalima meluot ir negrazu.

Garbéjo zodis, garbéjo zodis:

Mes i$vaduosim savo krasty, i$ tiesy!

Nebus ¢ia priesy anei kryziuociy,

Tiktai daina plauks laisva visada.

Tai Leninas pasake $itg zodj —

Lietuvis liks lietuviu visada.

Tétis uzrasé eilérast j mano karybos sasiuvinj, $is isliko (tada maniau,
garbés zodis gali garbeti, kaip ir skambéti ). Poetiné jo verté menka, bet kaip
tapatybés momentas — jdomus. Kokia kosé buvo mano galveléje — visad
gyvi Leninas, kryziuociai, Lietuvos vadavimas... Buvau tipiska sovietiné
Lietuvos mergaite.
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Daiva Strukoviené, ekonomiste

BUVAU MAISTINGA DUSIA

S. J. Kaip formavosi jiisy pasaulézidra?

D. S. Augau pas senelius Palangoje ir nuo pat mazy dieny, nuo pat
kadikystés, girdéjau, kad viskas, ka raso laikrasciai, yra melas. Tai man
niekaip ir nekilo min¢iy ,Tiesoje” ieskoti tiesos. Visada, kai kazkg skaity-
davau, ar mokytojy klausydavausi, lygindavau su seneliy prisiminimais ir
komentarais. Apie patj kara. Senelis pats maté, kaip misy namo vos nesu-
degino rusy kareiviai, - $iaip sau, atsisveikindami. Aisku, nelabai kokius
prisiminimus jis ir apie vokieciy kareivius turéjo. Bet saké, kad tvarkos
vokie¢iy okupacijos metu buvo daugiau. O 1944 metais kaimynystéje
rusy kareivis nusové chirurgg tiesiog per operacijg. Ir senelis sakydavo:
neprasiziok mokykloje. Tik religijos man jskiepyti seneliams nepavyko.
As visg laikg su seneliais gin¢ydavausi, kad Dievo néra. Ir jrodinéjau
visokiais istoriniais ,faktais®

— Buvo ideologija, bet buvo ir praktika. Demonstracijos, susirinkimai,
Sestadienio talkos. Ar dalyvavote jose?

— AS prisimenu, kad nueidavau ne | visas.

— Argi nebuvo privaloma?

— Buvo privaloma. ] didZigja dalj demonstracijy nueidavau. Bet nej-
stojau | komjaunima. Nestojau | pionierius. Nors mane spaudé. A$ buvau
pirmuané, bet nebuvau komjaunuolé, nebuvau pionieré. Toks buvau jiems
juodas ,kleckas” baltose ataskaitose.

— Ir mokytojai tai toleravo?

- Miusy mokytojai — reikia pagirti — Palangos mokykloje gebédavo
pro pirstus paziaréti j antisovietinius pareiskimus. Pvz., a$ iSrasinéjau
savo ir kity kuprines i$ nugaros pusés ,Rusai, lauk i$ Lietuvos®. Uzrasiau
angliskai. Bet atsirado mokanc¢iy. Kazkas mane jskundé ir atsitempé pas
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direktoriy, bet jis kazkaip suko ir nusuko tg reikals. Palangos mokyklos
direktorius buvo jkares Lietuvos istorijos fakultatyva, ir kas doméjosi
Lietuvos istorija, jos pagoniskais laikais, pas jj rinkdavosi. Tai buvo a. a.
Juozas Kazlauskas.

— Kokie sovietmeciu sukurti meno kitriniai — knygos, muzikiniai kitriniai,
dainos, kino filmai — padaré jums didziausig jspidj, patiko labiausiai?

— Matyt, daugiausia filmai. Buvo jmanoma paziaréti visus naujuo-
sius filmus. Ir jy buvo nedaug. A$ laukiau filmy, kuriuose yra kazkokio
pasipriesinimo poteksté. Kaip ,Veidrodis$ ,Stalkeris® Jspadj daré uzsienio
ir klasikineé literatara, rusiski ir lietuviski filmai. A$ ziarédavau visus lie-
tuviskus filmus. Verkiau su ,Grazuole” I$ knygy, prisimenu, man patiko
Sirvio ir Saloméjos Néries poezija. Kai buvau vaikas, skai¢iau visa nuoty-
kine literatarg. I§ rimtesniy tada Hessé paliko jspadj, taip pat Hofmannas.
Iki $iol prisimenu ,Stepiy vilka® ,Stiklo karoliuky Zaidimas“ manes ne-
uzkabino. Be to, labai doméjausi antikinio pasaulio mitologija (graikais,
roménais), mitais. Taip pat patiko Kernagis. ] lietuviskos estrados dainas
zitréjau is auksto. Kai vaziuodavom j keliones, kad ir bulves kasti, visas
autobusas dainuodavo ,Ant kalno marai’ ,Salia kelio kar¢ema®

— Dar sovietmeciu buvo mégdziotinos asmenybés, kuriy vardais buvo
pavadintos gatvés ar net istisi miestai. Ar Jasy gyvenime buvo kokios nors
asmenybés, kurias Jis gerbét, vertinot, ar net noréjot mégdzioti?

— A$buvau tokia purkstaujanti. Vaikystéje patiko kapitonas Bladas.
Veéliau dainininkas Vladimiras Visockis. AS juo zavéjausi. Maistingas jis
buvo, kaip ir mano dasia.

— Teko susidurti su girtuokliavimu?

— Be abejo. Gyvenom Palangoj. Vasarg visi atvaziuodavo ilsétis. Ir
vakarais uz butelio, sodely. Jei ne vieni suséda prie butelio, tai kiti. Ir
taip kiekvieng vakarg. Per $ventes irgi gerdavo. Moterys mano aplinkoje
negere, o vyrai gerdavo nemazai.

— Kitas sovietmecio bruoZas — vagystés. Ar Jusy aplinkoje teko su tuo
susidurti? Jasy patévis buvo statybininkas...
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— Taip. Jis turéjo galimybe viskg nusipirkti pigiai, valdiskomis kaino-
mis. Nevogeé. Jis saugojo reputacija, buvo gana aukstas virsininkas, turéjo
asmeninj vairuotoja. Jam nebuvo poreikio vogti. Atsimenu, Palangoje
kaimyné i$ mésos kombinato parsivezdavo mésytés. Bet vélgi nezinau,
ar pirko turédama galimybe, ar i$sinesdavo. Esu girdéjusi, kad gali kazkg
nusipirkti, nes ten tas ir tas, dirba ten ir ten. Ir per tvorg persimeta. Bet

girdéjau tik kalby lygyje.

— Dar sovietmeciu buvo zmoniy grupé, vadinamieji kombinatoriai. Teko
su jais susidurti?

— AS$ pazinojau tokj vyruka. Juos vadindavo ,farsovééikais?

— Tai buvo dar Palangoje ar Vilniuje?

- Vilniuje, kai studijavau. Kazkur kazkas nupirkdavo, kai buvo uz-
sienyje, kazkas uzsakydavo parvezti. Paskui brangiau perparduodavo tuos
daiktus. Kazka parduoti nebuvo didelés problemos. Uztekdavo darbovie-
téje pasakyti, kad turiu kazka ,lysng; nereikalingg ir tuojau subégdavo is
visy kabinety: ,manj ,man; ,man? Atsimenu mamos argumenta, kodél
man reikia stoti | tg prekybos ir ekonomikos fakultety, nors neturéjau
potraukio. Nezinojau, kur stoti, o mama saké — tu gerai gyvensi, basi
prekybininké. Buvo norma, kad prekybininkai kazkokias geras prekes
pasilieka sau, parduoda savo pazjstamiems, parduoda brangiau. Tai ¢ia
buvo absoliuti norma. O dél ty ,kombinavimuy; tai ne kazkg ir prisimenu...
Antroji dédés zmona, ji dirbo mezgykloje, atvezdavo mamai | Palanga
parduoti jvairiy sijonuky, suknyciy, moterisky, vaikisky. Jos badavo
dryzuotos. I$ jvairiy sialy likuc¢iy primegzdavo sijonuky, sukny¢iy, o
paskui i§parduodavo. Siaip jau Zmonés, kurie netingédavo ir norédavo
prisidurti, visada prisidurdavo. Mano senelis darydavo virbalus. Visus
ziemos vakarus... o vasarg parduodavo.

— Duodavot kysius?

— Tekdavo mokéti gydytojams, kai, atseit, nemokamas budavo
gydymas; nesei mokytojams dovanas; éjai pazymos gauti | visokias insti-
tucijas — sokoladas, kavuté, vokelis — visur. Sovietmeciu daug pasiimdavo

veeo «

milicija uz »greicio virsijima.



996 ‘ Priedas. Ir mes tada gyvenome... (sakytinés istorijos 3altiniai)

— O kaip su rezistencija?

— Kokia ten mano rezistencija?.. ] pionierius nestojau, j komjaunima
nestojau, uzrasus ant kupriniy rasydavau - tai tiek tos mano rezistencijos.

— Kaip pasikeité Jasy gyvenimas po Nepriklausomybés paskelbimo?

— AS bijau lyginti tai, kas buvo, su tuo, kas dabar. Riba tarp to, kas
yra sovietinis ir nesovietinis, man eina batent ten, kur baigési paauglyste,
jaunysté, ir prasidéjo darbinis gyvenimas. Ta riba eina batent per tg lazj,
todél gyvenimas tikrai pasikeité. Sovietiniais laikais pasipriesinimas buvo
kaip ir paaugliskas. Paauglystéje buna pasipriesinimas prie$ visus. Man
jis igijo politinj atspalvj. Kai iSaugau i$ to amziaus, pasikeité aplinkybés
ir su metais prasidéjo pasipriesinimas nusistovéjusiam ,tvarkingam*
gyvenimo tekéjimui ir jprastam pasaulio matymui. Pradéjau dométis
dvasiniais dalykais, ezoterika. Kas vienodai svarbu ir tada ir dabar - tai
kelionés. Man tada labai rapéjo keliauti. Isvaziuoti uz Taryby Sgjungos
sienos negaléjau, bet ta Taryby Sgjunga buvo pakankamai didelé, kad po
ja galétum vazinéti. Kai atsidaré sienos, potraukis kaip buvo, taip ir isliko,
tik kelioniy kryptys pasikeite.

— O kaip su dvasine laisve? Ar sovietmeciu galéjot tapti tuo, kuo tapot
dabar?

— AS kartais pagalvoju, kaip buty buve, jeigu ir toliau bac¢iau brendusi
tomis sglygomis, tomis aplinkybémis... Kai pasikei¢ia Zmogus, tai ateina
ir tie mokytojai, nauja filosofija. Ir kaip a$ dabar atrandu, kai paskaitau,
kad ir tais tarybiniais metais buvo visokiy slapty draugijy, pavyzdziui,
Rericho draugija, kuri gyvavo Kaune nuo tarpukario. Buvo ir slaptos gel-
tonos literataros. Visa tai tada buvo, bet manes nepasiekdavo. Gyvenau
tam tikroje ,savoje aplinkoje. Jeigu toliau bresdama buciau pasikeitusi,
émusi bendrauti su kazkuo kitu, gal buciau i$¢jusi ir | tuos kitus ,ratus’
sulaukusi savo mokytojy... Galiausiai tas pats Vydanas tais laikais irgi
buvo spausdintas, — jeigu doméjaisi, galéjai skaityti. AS manau, kad soviety
laikas negaléjo uzdaryti dvasios j nelaisve.
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Dainius Razauskas, mitologas, religijotyrininkas
] BEKRASTE ZVAIGZDETA ERDVE

S. J. Kas jums pirmiausia ateina j galvg, kai prisimenat sovietmet;?

D. R. Na, sovietmetis man turi kelias prasmes. Pirma, sovietmetis
yra laikas, nuo — iki, nuo soviety okupacijos pradzios iki jos pabaigos. Sia
prasme sovietmetis yra objektyvus, nesaliskas, visai neasmeniskas laiko
tarpas. Antra, sovietmetis yra tam tikra politiné padétis, ne abstrakti
sistema, o gyvenama padétis. Ano meto gyvenimo aplinkybé. Vienas i$
jos démeny — tautiné priespauda, grésusi tiesioginiu susidorojimu. Nors
stai kitos didelés gyvenimo sritys su tuo visai nesilieté. Galéjai vazinéti
dviraciu, maudytis, isgerti alaus — i§ esmés girtuoklysté net skatinta. Kiti
dalykai buvo ant ribos. Santykinai laisvai buvo jmanoma bastytis, keliauti,
nutranzuoti kur nors (t. y. nusitrenkti autostopu, jei kas nebesupranta).
Ir tuo mes vasaromis uoliai uzsiémém. Kas tai, sovietmetis ar tiesiog
jaunysté? Tuos dalykus reikia kazkaip atskirti. Sovietmecio savoka man
dabar veikiau siejasi su savotiska nuolatine smurto grésme, priespauda
ir privaloma baime. Tai buvo ne iétisiné linija, o tarsi punktyras, tai $en,
tai ten nuolat islendantis, iSnyrantis | pavirsiy. Grésmeé ne tik i$ virsaus,
i$ valdzios jstaigy, bet ne maziau i$ apacios — i$ vadinamosios urlos,
$velniai tariant — chuligany. Bet tai buvo ne $iaip chuliganai, o sistemos
dalis. Visi jie kalbéjo tik rusiskai (net jei kuris buvo lietuvis), kartais
agresyviai pabrézdavo ir primesdavo rusiskuma, dauguma tarpusavyje
buvo pazjstami, glaudziai susije su kriminaliniu pasauliu ir, antra vertus,
su jégos struktaromis (pavyzdziui, chuliganas, chuliganas, paskui du
metus tarnauja milicininku, tomis pac¢iomis gatvemis vaiksto su mélyna
uniforma, o paskui vél chuliganas). Tai savotiskas integralus socialinis
sluoksnis, kuriuo daugiau maziau atvirai rémeési soviety valdzia. Tarp
jo ir valdzios mes buvome kaip tarp kajo ir priekalo. Beje, i$ atitinkamo
sluoksnio Peterburge yra kiles V. Putinas. Sita nuolatiné smurto ir pazemi-
nimo grésmeé buvo lyg tamsus stogas, uzstojantis dangy, lyg gelzbetoninés
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lubos. Batinai turi pasilenkti, gunkteléti, tada — galima gyventi. Bet vos
pabandysi issitiesti, pakelti galva — iskart pakausiu j cementa.

— Ar daznai susitrenkdavot galvg? Buvot pionierius?

— Pionieriais buvo visi. A$ turbat net nesupratau, kas tai yra, tiesiog
atsidariau rikiuotéje iSpastomis akimis.

— Jokiy abejoniy? Jasy tévai prosovietiniai, neutralds ar tylis rezistentai?

- Kai sakot ,prosovietiniaij skamba neadekvaciai. Mano tévas buvo
ekonomistas, Vilniaus universiteto Ekonomikos fakulteto Darbo organi-
zavimo katedros vedéjas, o mama ilgg laika — tuometés Konservatorijos
(dabar Muzikos ir teatro akademija) Chorinio dirigavimo ir teatrinio
meistriskumo fakulteto dekané. Suprantama, tokias pareigas uzimant,
negali buti atvirai ,antisovietinis® Esi pernelyg issikises, pernelyg mato-
mas, kad galétum pasislépti. Vadinasi, zaidimo taisykliy paisyti batina.
Visai nepaisyti taisykliy i$vis buvo nejmanoma, tai tas pat kas perlipti
tilto turéklus ir Sokti Zemyn. Tai buvo aisku visiems. Bet pavadinti savo
tévus ,prosovietiniais“ ideologine prasme buty netiesa. Tiesiog netiesa.
Pavyzdziui, kai dar buvau mazas vaikas, kartu su tévais ,zaporozieciu®
vaziuodavom | lietuviskas Zemes Baltarusijoje, | Lietuvos pilis, pas pa-
prastus uz sienos likusius lietuvius. Mane tuomet stebino, kaip taip gali
buati, kad stai esame kitoje $alyje, Baltarusijoje, o zmonés kalba lietuviskai!
Namuose buvo istisa lituanistiné biblioteka, ne pogrindiné, o sovietmeciu
leisty knygy, ir ju buvo gana norint perskaityti jose Lietuva. Iki $iol turiu
daugybe tarybiniais laikais leisty lituanistiniy knygy, fundamentaliy lei-
diniy, kuriy vienintelis sovietinis antspaudas — tai Markso paminéjimas
jzangoje ir rusiskas bibliografinis aprasas paskutiniame puslapyje. O visas
turinys — istisa Lietuva. Net dabar tokiy lietuvisky knygy iseina ne per
daug. O per sausio 13-3 tévas anksc¢iau uz mane isléké, tik nepamenu, ar
prie boksto, ar prie Seimo.

— O kaip su komjaunimu?
— Su visais | komjaunimg nestojau, jau aiskiai i$ ideologinio sgmo-
ningumo, kiek jo galima i$ paauglio tikétis. Man niekada nepatiko i$
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virsaus valdomas prievartinis kolektyvizmas, joks kojakojizmas. Badamas
pionieriumi, dar nebuvau visuomeniné butybé, todél palaimingai nieko
nesupratau, o paauglystéje pradedi jaustis Zmogumi, ir norisi paciam pri-
imti sprendimus. Paskui, kai suvokiau, kad nebaudziama laisva valia téra
butaforija, klausimy nebekilo. Beliko vienintelis — drasos ir uzsispyrimo
klausimas. Bet tai nutiko veliau.

— Buvot vienintelis klaséje, ar daugiau tokiy buvo?

— Tikrai ne vienintelis, bet nebuvo tai ir savaime suprantama. Nestoti
| komjaunimg buvo sioks toks issukis. Ne toks, kad jau mirtum vietoje,
bet démesj | save tuo tikrai patrauki.

— Paauglio maistas ar jau pirmas pasipriesinimas okupacijai?

- Man nebuvo skirtumo. Sitie dalykai buvo neatskiriami. Pirmiau-
sia, labai aiskiai suvokéme, kad mes — ne rusai. Mes — lietuviai. Nors to
lietuviskumo turinys buvo daugiau jausminis, tolimi padamave piliy
griuvésiai. Gal i$ panasiy jausmy ir XIX a. Lietuva kélési.

— Rusais misy niekas ir nelaiké, buvome Soviety Sgjungos pilieciai.

— Man, mums tai buvo esminis, lemiamas skirtumas, kad lietuviai,
ne rusai. Neperzengiama bedugné. Gal todél, kad Vilniuje. Jau kieme,
dar pries mokykla mokéjau dvi kalbas: gimtajg lietuviy i$ Seimos ir rusy
i$ kiemo. Pamenu, kurj laikg buvome uzsidege filatelija, rinkome pasto
zenklus, turéjome tokius albumélius ir kartais susitikdavome, rodydavome
vienas kitam, keisdavomeés. Pasitaikydavo ir smetonisky pasto zenkly. Tai
stai, kartg sédime ant suoliuko su klasioku vidury baltos dienos per vieng
nama nuo mokyklos, atsiverte savo albumélius, o prie masy prieina suau-
ges vyriskis ir sako: Cto, rebiata, markami zanimajemsia? ,Ka, vaikinai,
pasto zenklais uzsiimam?“ Toks geraéirdis, geranoris, prieis prie masy ir
drauge dalinsis. O mes sédime, tylime ir paskui sakome jam: ,Kalbékite
lietuviskai. Jis atsoko, israudo, pamélo, apsiputojo i$ pasiutimo ir iSgiezé:
Po-russki ne govorite? Nicego, kommunisty naucat! ,Rusiskai nekalbate?
Nieko, komunistai i$mokys!“ Tai nebuvo naujiena, tik patvirtino, kad
komunizmas ir Rusija — tas pats. Beje, paties ,komunizmo* priespaudos a$
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nejauciau, arba beveik nejauciau - jauciau rusiska priespauda. Marazmas
i$ Maskvos eina nuo seny senoveés, o pasaulinés revoliucijos idéja — tik
dar viena klastinga jo apraiska ar priedanga. Rusiskasis komunizmas
tebuvo priemoné rusinti. Tikro socialinio démens jame beveik né nebuvo.
Tikrasis prieSas — ne pats komunizmas, o Rusija. Man tai buvo aisku nuo
vaikysteés.

— Yra Kinija, Kampucija (Kambodzas), Kuba...

— Teisingai. Marazmas uzkrec¢iamas. Ypac kai pavergéjams pasirodo
parankus, kai jvaldomas kaip veiksminga pavergimo priemoné.

— Ar tai reiskia, kad jau mokykloje buvote disidentas?

- Disidentas a$ nebuvau. Nestojes | komjaunimg su visais, paskui
jstojau pats vienas. Savo noru. Stai kokia komedija.

— Kada ir kaip tai nutiko?

— Tai nutiko po paskutiniy mokykliniy atostogy. Mes tuomet
atsakanciai pavalkatavome, nutranzavome | Maskva, i$ ten | Piter],
kelias savaites gyvenome komunose su tenyksciais hipiais. Su tam tikru
pavélavimu Soviety Sgjungoje buvo gerokai paplites hipizmas. Keliavome
po du sesi klasiokai. Hipiy gyvenimo idealas yra komuna. Paauglystéje,
ypac¢ kai negali istrakti i$ tévy globos, vienminciy komuna skamba gana
patraukliai: esi nebe vienas, o ir nieko neturéjimu dalintis drauge lengviau,
ir maistauti. Komuna — ne naujas zodis, ne bolseviky pramanytas, jj
mums primena ir kriks¢ioniy komunija. Dabar jau galéciau dél to ir
antropologijos klasikg Victorg Turnerj paminéti, iSskyrusj dvi priesingas
ir abi batinas, archetipines visuomenés subuvimo lytis, jo pavadintas
lotyniskai societas ir communitas. Anuomet tai, zinoma, buvo daugiau
jausmas, gyvenimo spalva, o ne kokia nors teorija.

Taigi gerokai pasitrankéme su tais hipiais. Tarp jy buvo ir vienas kitas
lietuvis, latvis, bet kadangi Rusija didelé, dauguma rusai. Vis délto bendra
nuostata buvo nelabai slaviska, veikiau vakarietiska, bent jau sprendziant
i$ klausomos muzikos ir dzinsy kulto (tiesa, dZinsus ilgainiui émé atstoti
placios namudinés brezentinés kelnés). Taigi toks ,vakarietiskas komu-
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nizmas’ Net buvo piktinamasi, kad soviety valdzia nusigrezé nuo tikrojo
komunizmo, kuriam dabar atstovauja hipiai. Taigi ne komunizmas yra
blogis, 0 komunizmo idealaus seniai isdavusi valdzia. Toks naivus, ro-
mantiskas hipiy komunizmas. Ir, be abejo, pacifizmas, net hipiy Zenklas
juk buvo ,pacifikas” Jj visur slapta pieSéme, uz jj pagave galéjo ir kailj
nudirti. Pacifizmas tuomet labai tiko, nes valdzia émé | kariuomene ir
grésé Afganistanu, o i$ klausomos ankstesniy laiky muzikos dar aidéjo
Vakary hipiy protestai pries JAV karg Vietname.

Taigi, grizom i$ ty hipiy komuny visiskai persimaine, atmainyti —
akys dega, veidai rimti. Ir kaip tik tada man kazkaip pasitaiké po ranka
Makarenkos ,Pedagoginé poema’ Kaip jis tvarkési su jaunais nusikaltéliais
savo jsteigtoje komunoje, kaip padaré i$ jy zmones. Perskaic¢iau ir jspudziai
kazkaip persiklojo. Labai atitiko mano amziy, troskimg savo gyvenime
tvarkytis paciam. A$ isvis truputj ,nesveikas” $uo atzvilgiu: neseniai bene
iStisg desimtmet] buvau antakalnie¢iy bendruomenés tarybos narys,
bandéme kovoti su nelegaliomis statybomis, su neteisétumu.

Kol supratome, kad neteisétumgq palaiko pati teisésauga. Labai skaudi
patirtis. Dabar esu tikras, kad musy teisésaugos pagrindiné uzduotis —
jteisinti nusikaltimus, o ginti teisinguma — tik antraeilé ir tik kai nesikerta
su pagrindine. Sovietmeciu irgi teko ne vienas ,$altas dusas’ kol supratau,
kas ¢ia i$ tikryjy dedasi. Kol negauni musti, nesupranti. Taigi, uzaugus,
sulaukus astuoniolikos, uzéjo noras savo gyvenimg imti j rankas. Kodél
mus mokykloje vis vaiko kaip mazvaikius? Pavyzdziui, jei reikia teritorija
sutvarkyti, tai juk musy teritorija! Tai imkime patys ir sutvarkykime. Ir
priziarékime, ir basime savo mokyklos $eimininkai. Keliese nuéjome pas
ukio vedéja grébliy. Jis nieko nesuprato, pasiunté pas direktore. Direktoré
klausé, klausé, o kai suprato, kg kalbame, jai akys ant kaktos i$§oko. Patys
tvarkytis? Mokyklos Seimininkai? Iskvieté tévus. Tikéjomeés, kad mus
pagirs, o gavome pylos. Mokyklos vadovybei jstrigome kaip asaka gerkle-
je: ir jokios savivaldos juk negali bati, ir uzdrausti néra kaip — neranda
tinkamy ideologiniy priemoniy.

Mes lyg uz komunizmg kazkokj tokj, i$ apacios... Panasiai dabar
ypilietiné visuomeneé“ ir viesai pageidaujama, ir nuozmiai neleistina. Ga-
liausiai kazkam gudriam topteléjo (kam nors i$ suaugusiyjy, manau), kad
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savarankiskumas turi bati organizuotas, o tokia organizacija jau yra — tai
komjaunimas. Taigi sudarykite klaséje stiprig komjaunimo kuopele ir tada
sios organizacijos vardu galésite veikti. Komjaunimas mokykloje turi visus
igaliojimus, jeigu komjaunimas paprasys grébliy, niekas negalés neduoti,
prasom — grébkite. O dabar jis issokote kaip Pilypas i§ kanapiy. Stai ant
tokios bangos ir jstojau j komjaunimg, pasisoves jo vardu atgaivinti ,tikrajj
komunizmg? Prieiti liepto galg ilgai netruko, bet, matyt, man reikéjo tai
patirti savo kailiu. O kurj laikg vienuoliktosios klasés rudenj, pamenu,
po pamoky rengéme komjaunimo susirinkimus, gin¢ydavomes, kg ir kaip
darysime, nuo ko pradésime. Netgi liovémés gére, savaitgaliy vakaréliai
pasikeité: arbata, muzika, poezija... Netrukus iskvieté visus pas direktore,
pranes$é tévams, tada pirma karta nuskambéjo zodis ,,saugumas” Pasirodo,
gerti buvo viesai smerktina, bet i§ esmés galima, net pageidautina, savo-
tiskai privaloma. Paskui tuo dar kartg gavau jsitikinti jau po aukstosios,
kai buvau iskviestas | sauguma dél doméjimosi , Ryty filosofija’ Intuityviai
i$ vakaro gerokai prigériau, nuéjau smarkiai dvokdamas, ir padéjo. Mat
geriantis Zmogus yra ,geras, nepavojingas, valdomas.

— Taip, Antonas Makarenka, ,Pedagoginé poema: Kokios dar tuomet
knygos, filmai daré jums jspiadi?

- Kinas niekada nebuvo mano arkliukas. Lietuviskus filmus labai
gerai vertinau i$ dalies dél to, kad jie lietuviski. Nors buvo ir tokiy lietu-
visky filmy, kurie man yra padare jspudj. Pirmiausia tai filmai apie vaikus,
pavyzdziui, ,Grazuolé” Kazkas tokio jame pagauta, kazkokios esminés
biisenos. Zinoma, apie suaugusiyjy tikrove lietuviams tada isvis kalbéti
buvo nevalia, todél viskas jgaudavo ty gelzbetoniniy luby slogut;.

— O knygos? Visi kazkick skaitéme ne tik Vakary, bet ir rusy, ir tarybing
literatirg. Kaip | jg ziuréjote, reikia, tai ir skaitau?

— Mes jau turéjome atmetimo reakcija. Lietuviy literataros uz-
duodavo privalomy skaitiniy ir lygiagreciai rusy literataros. Bet masy
ratelyje buvo susidariusi atmetimo reakcija, mes jau ziaréjome siek tiek
i$ auksto. Prisimenu, kai reikéjo skaityti Tolstojaus ,Kara ir taika; dar vis
délto pabandziau, tiesa, lietuviskg vertima, bet tejveikiau vos puse pirmo
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tomo. Visiskas méslas! (Beje, ir iki $iol taip manau. Ir apie isgarbintajj
Dostojevskj. Prasau niekam nesakyti...) Nuo mokyklos laiky nemégstu
Tolstojaus, niekada daugiau nebandziau jo skaityti. Pamenu, mokytoja
pasakojo apie ,Ang Karening” su tokiu rusisku sentimentalizmu, tokiu
seilétu, romansiniu, kaip trys minoriniai akordai. ,Rozinés kelnaités,
zydros slepetaités; ar kaip ten. Rozavyje pantalonciki net priezodziu buvo
tape. Apsivemti galima. Iseidavome i$ pamokos vaidindami vemiancius.
O apie privalomagja rusy tarybine literatarg néra ka né kalbéti. Kas ten,
Breznevo ,Plésiniai“? Juk tokiy Strugackiy programoje nebuvo. Kaip mes
tuos pazymius susirinkdavome, nebesuprantu. Bet as i$ rusy kalbos ir
literataros né gery pazymiy neturéjau.

— O Vakary literatiiros kg skaitéte?

— Na, dar buvo angly kalbos pamokos. Bet angly klasikos originaly
pamokose neskaitéme, kiek pamenu. Labiausiai mégau vadinamaja fan-
tastiky, science fiction zanro, nes fantasy tuomet dar nebuvo arba masy
nepasieke. Lietuvoje éjo tokia ,Zodiako" serija, tai a$ jos buvau perskaites
bene viska. Tai buvo atviras langas ,j kosmosa’ Pro jj dvelké gaivus véjas,
kuris mane labai traukeé. Ir dabar jo neissizadu, jeigu tik turéciau laiko
(na, gal nebe pirmoje, o antroje ar trecioje vietoje) vél grieb¢iau fantastika.
Be to, mane visg laikg ,vezé” erdvé ir zZvaigzdés. Nakt] atsidarai langg — ir
bekrasté zvaigzdéta erdvé virs galvos! Pusé Kanto, taip sakant. Kliedéjau
galaktikomis ir NSO, kuriy, kadangi kliedéjau, tai ir maciau. A$ ir pats
»1$ ten; nes tai mano tikrieji Namai.

- Kg veikdavote po pamoky?

— Po pamoky... Po pamoky visada gali gauti | galva, prie mokyklos,
gatvéje, prie krautuveés, prie namy. Jau buvau uzsimines apie kajj ir prie-
kalg. Kajis — minétoji urla, arba $pana (chuliganai), o priekalas — milicija.
Jie veikeé isvien ganydami lietuviukus, kaip piemenys su $unimis. Tai
nebuvo paslaptis, jie net kartu rakydavo. Tik tiek, kad milicininkai atvirai
neplésikavo (gal émé duokle i$ plésikaujanéiy?). Smulkios bausmeés dél

akiy chuligany ne tik negasdino, bet net teiké papildomo ,adrenalino®
Chuliganizmas — argi tai nusikaltimas, negi bausi zmogy! O mes buvome
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visiski beteisiai. Bet tarp lietuviy irgi atsirasdavo arsesniy, pasportavusiy,
tai budavo $iokia tokia atgaiva. Uztekdavo tokio vieno. Ateina lietuvis,
atkala tris keturis suskelius, tai po to jie kurj laikg per 20 metry lenkia ir
pirmi sveikinasi. Jeigu tave maté kartu su tokiu pasportavusiu, tai kurj
laika gali bati ramus. Bet kitais pernelyg kliautis, zinoma, negali. Mano ir
nosis sulauzyta, vidurj baltos dienos, krautuvéje. Dabar jaunimui turbat
net sunku paaiskinti, kaip tai yra.

Tuo metu $pana gyveno rajonais — Antakalnio, Zirminy $panairt. t.
Ties Zolyno gatve Antakalnyje buvo keltas per Nerj, prisimenu nuolat
girta vaikus gasdinusj keltininka su sena kareiviska uniforma be antpeciy.
Keltas dirbo bene iki 9 valandy vakaro, o tada vienoje puséje pririsa, ir
stovi per naktj. Kai tik keltas liaujasi dirbes, abiejuose krantuose susirenka
$pana, vienoje puséje Antakalnio, kitoje puséje — 2irmﬁnq. Ir vieni kitus
keikia, koneveikia kaip tik gali, klaikiausiais nejmanomais trijy devyniy
auksty Zodziais, pakartoti nejmanoma. Savotiska sakytinés literataros
rusis. Rusiskieji skaldai. Saukia, rékia, klykia kiek jmanydami, devynauks-
¢iu matu, ir vaidina, kad jau puls $oks | upe, perplauks ir uzmus. Méto
akmenis, retas permeta. Tokios budavo perebrankés.

Kol dirbdavo keltas, tylu ramu né vieno vaikézo. Upé saugojo nuo
kraujo, nuo tikrovés, galéjai vaidinti susiriesdamas. Nors budavo ir
rimty susidarimy, tikry masiy, eidavo gandas. Tarp kity rajony irgi. O
a$ tik saugojaus, kad netapciau auka. Kartais su vienu kitu pasisneki, lyg
zmoniskesnis pasidaro. Beje, vadeivos daznai buvo lietuviai. Visa spana
ruskeliai, o vadai - lietuviai. Kaip senovés kunigaiks¢iai Rusioje. Ir lygiai
taip pat be jokio tautinio susipratimo, jokios tautinés savigarbos. Vaiksto
kaip gaidziai pasipute, tatuiruoti, ir kalba trim keturiais pagrindiniais
rusiskais zodZiais.

— Cia charakterio savybé, ar kad jie vietiniai?

— Man atrodo, kad lietuvis tiesiog ziauresnis. O tai vienintelé einanti
valiuta. Ziaurumas, aréumas, gebéjimas nepasiduoti, pulti, stoti ant mir-
ties slenkscio ir negailéti. Jau iSauge i$ paauglystés mieste buvome tokia
»bohemaj tada milicija gaudé uz plaukus, uz barzdg ir siaip, kad ,neaiskas®
Muziejaus gatvéje (dabar Vokiediy) trindavomés prie ,Zibutés” fontano.
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Karta sédime, atvaro kokie penki Sesi, tvarka darys. Kam trenkia, kam
i galva spiria (sédin¢iam ant suoliuko). Vienas draugas (dabar jzymus
dalininkas, tuomet dar studentas) senamiestyje gyveno, tai jam prie namy
tekdavo nuolat susidurti. Eina jis gatve, ir staiga jtraukia jj j tarpuvarte,
ir negana pinigy, juk reikia pasitycioti, pazeminti, parodyti, ,kas ¢ia
virsininkas® Tuo jie gyveno. Urla negaléjo tverti nepazemindama, jie tuo
mito, i$ to staté savo ,savigarbg® Manau, kad apiplésti, atimti pinigus jiems
tebuvo antraeilis dalykas, irgi i$ dalies tik priemoné pazeminti.

Dabar manau, kad jie jauté nepakeliamg lietuviy pranasuma, jautési
visiskas méslas palyginti su lietuviais, todél nekenté juodai. Taigi, tas
dailininkas atsidaré tarpuvartéje vienas, priremtas prie sienos viso jy
bario. Ir tada, matyt, suprato, kad visuomené, viesoji tvarka, jstatymai
ir taisyklés baigési — beliko isgyvenimas. Ir tada griebé vieng i$ jy abiem
rankomis uz gerklés ir pradéjo smaugti, kol akys issoko. Ir sako jiems:
»Arba dabar pat dingstate i$ ¢ia, arba jis mirs.” Ir smaugia nuosirdziai, o
tas jau geibsta. Ir tada visi dingo, atsitrauké, paliko ji ramybéje ir daugiau
niekada prie jo nesikabino. Nes ,$itas pavojingas$ jis nevaidina, i$ tikryjy
gali zudyti, o tada juokai baigiasi.

Mano vaikystés Vilniuje, bent jau mano aplinkoje, lietuviai daugiausia
gyveno kulttroje, vienaip ar kitaip, net jei kas nesiekia vieso issilavinimo,
tai, ziarék, pats sau knygas skaito ar panasiai. Lietuviai gyveno kultaroje,
Lietuva ir kultara man nuo vaikystés buvo sinonimai. Todél kai lietuvis
eina gatve, tai eina kur nors, su tikslu, j darba, j paskaitas, | teatra, parods,
siaip kokiu reikalu. Na, gal siaip i$éjo pasivaikscioti, bet visuomet padoriai
apsirenges, i$ tolo pazinsi, kad lietuvis (j $itg ratg pateke rusai, beje, irgi
mokéjo lietuviskai). Lietuviai nesitrina gatvéje, jie turi aukstesniy tiksly.
O tada siaubingai nesinori teptis ranky, purvintis. Jsivaizduokite, eini |
teatra, o prie taves staiga pristoja, apstumdo ir reikalauja pinigy. Po galais!
Jeigu neissipirksi, tai jau tikrai jokio teatro, nieko. Tuo jie ir naudojosi —
kad lietuvis siaubingai nenori teptis ranky, vengia i$ paskutiniyjy, todél
tampa lengva auka.

Bet vieng kartg viduje kazkas lazta, ir supranti, kad nebéra gyvenimo.
Reikia kazko imtis, kazko tokio, kad baty galutinai aisku. Turi atsigrezti
veidu, turi nebijoti labiau uz juos, pasielgti kaip nors taip, kad bijoty jie.
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Tai vienintelis budas. Jeigu pavyks, tada kurjlaika gyvensi savo gyvenima.
Bet kyla ir pavojus, kad pats tolydzio smuksi ir nejucia atsidursi jy gretose.
Ttariu, kad kai kuriems jy vadeivoms lietuviams taip ir nutiko. Jeigu nuo
pat vaikystés tenka pac¢iam gintis, kruvinai, tada nesunku jsivaizduoti.

Arba, pavyzdziui, paima | kariuomene desantininku, ir tada grjzes
iskart verchas (virsininkas). Antakalnyje buvo toks vienas, lietuvis. Grjzo
profesionaliai iSmokytas zudyti. Paskui vaiké¢iojo po Antakalnj, ramiu
létu zingsniu, iskéles galvy, ir toks jausmas buvo, kad aplinkui per desimt
metry véjas nusc¢iava. Kaip tikras Laukiniy Vakary mafijos karalius. Nieko
nebijo — nei gatvés, nei milicijos, nei kaléjimo. Nes visada pirmas zudys.
Mano atmintyje tokie buvo lietuviai: arba kultara, bijanti teptis ranky,
arba visiskas zvéris. Net akys jo kitokios, nerusiskos. Ne jzalus gaivalas
jose, o gelezis, plienas. [sivaizduoju, kad pokario partizanams, ypac kurie
ilgiau isgyveno, turéjo atsirasti sitas plienas akyse. [sivaizduoju, kad jis
turéjo spindéti ir senovés lietuviy akyse. Slapta manau, kad mums batina
susigrazinti jj, Sita plieng akyse, priimti | savimone, i$siugdyti, jtraukti i
kultarg. Nes tai laisvés Saknis. Manau, kad mes nusigrezéme nuo jo tada,
kai pasijutome primusti ir issigandome. Paskui jis buvo nubudes per
Sajudj, kai trumpam liovémeés teisintis ir atsiprasinéti.

— Koks ¢ia archetipas, kaip jj jvardyti? Primena vakarietisky filmy herojus,
bet ten jie dazniausiai kilns...

- Kazkada pirkome vyna ir pritrakome keliy kapeiky. I$ kur dabar
gavus? O kaip tik matau, stovi jis netoli prekystalio, tas pats. Kas man
tada uzéjo, negaliu pasakyti, bet staiga priéjau prie jo ir sakau: ,Sveikas,
gal gali duoti tiek ir tiek kapeiky?“ Jis taip paziaréjo j mane ir atkiso pilng
sauja pinigy. Sako: ,Imk, kiek reikia.” Baty jam kas pagrasines, uzmusty
vietoje. O a$ papradiau - ir jis atiduoda viska. (Zinoma, paimti viska baty
buvusi mirtina klaida, bet vis délto.)

Tai archajiniai, archetipiniai dalykai. Karaliui paprasytam neduoti
géda, Sito jis negali sau leisti. Skandinavy konungai net vadinti ,turty da-
lintojais® Karaliaus, konungo (i$ jo masy kuningas, kunigas, kunigaikstis)
idealas — masyje narsa laimeéti kuo daugiau grobio ir tada ta grobj $vaistyti,
kelti puotas, dovanoti. Jis Zino, kas jis toks, ir jaucia, kaip turi elgtis, kad
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pats save gerbty. Skaiciau, jog XIX a. plésikai Lietuvoje irgi turéjo garbés
kodeksg i$ grobio didele dalj drauge pragerti. Visas klausimas, kiek tasai
archetipas, tasai kilnumas samoningas. Kol jis nesamoningas, tai téra
zvéries, patino kilnumas; kad baty zmogaus, zmogiskas, jis privalo tapti
[sisgmonintas, sgmoningas, kultaringas. Ir kultara be jo téra pliurpalas,
tryda. Bet Saknis ta pati. Taip i$ zvéries tauro Lietuvoje radosi taurus
Zmogus.

— Kg studijavote baiges mokyklg?

— Pradéti kalbg apie mokslus reikéty nuo zvaigzdziy. Mano pradiniy
klasiy mokytoja buvo Grigoniené (pamirsau vardg), o vyresnése klasése
mylimiausias buvo fizikos mokytojas Henrikas Grigénas, tai mane vaika
ir paauglj vis Grigo Ratai vezé | zvaigzdes.

Fizika man buvo suprantamiausias, aiskiausias dalykas, kaip ir mate-
matika, o $irdj buvo pakeréje Zvaigzdés, tad as jau taikiausi j astronomijg.
Bet universitete astronomijos kursg rinkdavo tik kas keli metai (kas ketve-
ri?), o mano mokyklos baigimo metais astronomijos nebuvo. Laukti reiskeé
eiti dviem metams | rusy kariuomene. Kokia nors puslaidininkiy fizika
man atrodé pernelyg praktiska, per konkreti. Liko matematika — Zvaigz-
dziy tiesiogiai lyg ir nematyti, bet abstrakti visam laikui. Po trecio kurso,
kai turéjome pasirinkti specializacija, pamenu, vieno metais vyresnio
paklausiau: ,Mane traukia erdvés ir zvaigzdés, kg patartum pasirinkti?“ Jis
pats buvo tikimybininkas, tad ir man pataré tikimybiniy teorija. Na, ten
tikrai pilna visokiy daugiamaciy ,erdviy; bet jos tik vadinasi taip, grynas
formalumas, o tikros Erdvés — né kvapo. Tai buvo lemtinga klaida, nuo to
laiko matematika manes nebedomino. O gal véllikimo pirstas — neieskoti
fizikoje, astronomijoje, dabar ir matematikoje to, ko ten néra. Tik paskui
supratau, kokios Zvaigzdés ir kokia erdvé is tikryjy mane saukia...

- Kq pirmiausia prisimeni is studijy laiky? Sesijos, paskaitos, o salia -
ideologiniai intarpai?

- Yra visokiy smulkmeny. Mano karta — ilgaplaukiai. O mokykloje
plaukus mums tikrindavo taip: eina per klase mokymo dalies vedéjas ir
kisa du pirstus prie sprando tarp plauky ir apykaklés. Jeigu tarpo néra,
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iSvaro kirptis ir jskaito pravaikstg. Mano plaukai jaunystéje buvo gana
standas, styrojo | virsy ir | Salis. Anksciau labai isgyvenau dél to, nes ne-
galéjau zaisti indéno — indény plaukai juk lygas! — nebent baltajj indény
draugg Taikligja Ranka. Bet paskui turéjau pasiteisinimg: du pirstai tarp
apykaklés ir plauky lenda, vadinasi, tvarka, nors aplink galvg veslus
kramas. Kone kaip Jimio Hendrixo.

Universitete pirmus pusantry mety, kol dar nebuvo prasidéjusi
kariné katedra, plaukams buvo laisvé. Buvau uzsiaugines ganétinai ilgus.
Paskui prasidéjo kariné katedra — plaukams amen. giaip jau visisko,
totalinio idiotizmo pavyzdys. Sveikas per linksmas, neatspindi tikrovés,
kurioje kur kas daugiau niariy atspalviy. Ir vis délto. Pavyzdziui, buvo
draudziama ateiti j karine katedrg su dzinsais. Tiesa, tuomet su dzinsais
ir  restorang nejleisdavo, tai $ia prasme kariné katedra nelabai i$siskyré.
O tada kaip tik atsirado velvetiniai dzinsai, tai vienas masy su tokiais
atéjo. Stovim rikiuotéje, karininkas vaiksto priesais priekabiaudamas
ir pamokslaudamas, sustoja prie jo, pasilenkia, zitri, ziari jbedes akis ir
sako: Cto eto u tebia za $tany neponiatnyje! (Kas tavo per nesupranta-
mos kelnés!) Medziaga — ne dzinsai (velvetas buvo legalus, velvetiniy ir
vietiniy buvo), pasiuvimas — dzinsai. Karininka istiko stuporas, uzsikimso
vienintelis jo smegeny vingis. Nuo to laiko neponiatnyje stany tarp masy
buvo kaip priezodis. Kariné katedra — tai neponiatnyje stany, turbat taip
ja buty galima dviem Zodziais apibudinti. Nors Siaip jie turéjo priemoniy
susidoroti, sugriauti gyvenimg ir nepraleisdavo progos to priminti, tuo
pasimegauti.

— Po ketvirto kurso — sukarinta stovykla?

— Po penkto, trijy ménesiy zborai kazarmése Rygoje. Mus bandé ismo-
kyti radijo rysiy, daljnaja mnogokanaljnaja sviazj (tolimieji daugiakanaliai
rysiai). Tikéjosi parengti karo rysininkus, bet jiems nieko neiséjo. Nesu
ten suprates nei iSmokes né vieno sakinio, nei vieno nurodymo. Baigiamajj
egzaming islaikiau kaip visi — su buteliu. Buteliai kareiviams, kursantams
grieztai draudziami ir tuo pat metu grieztai privalomi. Sito nesuprantant,
Rusijos perprasti nejmanoma. Zinios ir jgidZiai karininkams buvo ne-
svarbu, jie patys nieko nei$mané ir nieko nemokéjo. Nebent butum kam
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nors uzkliuves, tada — du buteliai. Tas pats Vilniuje karinéje katedroje,
tas pats Rygoje zboruose.

Nelabai jau pamenu, regis, kai kam neséme visa grupe, kai kam kie-
kvienas atskirai. I$ anksto neoficialiai pranesdavo, kieno kokia ,tvarka®
Cia irgi privalai save perzengti. Kaip ir su $pana, atiminéjancia kapeikas,
taip ir ¢ia yra du démenys: materialinis ir moralinis. Moralinis bendras
vardiklis visur tas pats: jie nori matyti tave pazemintg. Kitaip negali isbuti.
Net akys nusvinta. Ateini vizgindamas uodegéle, dovanéle atnesi. Nu, ¢to
tut prinios? (,Na, ka ¢ia atnesei?”) Uz tai, kad jam atnesei ir pavizginai
pries jj uodega, jis tave net savaip pamilsta. Kaip sunj: ,Geras, eik jau, eik.
Tokie rusiski santykiai. Moki nemoki, nesvarbu, jei deramai neatliksi $ito
ritualo, uztasys ir nusodins. Paklaus, kiek varzty turi bronetransportioras
(Sarvuotis), ir nusodins. Kaip Balio Sruogos ,Dievy miske”. Tu kg, kieta
vaidini? Ach, tu kietas? Na, brolyti, tuoj paziarésime! Nusuks spranda,
o galy gale vis tiek padarysi ta reveransa. Tada — geras, gali eiti. Kariné
katedra — tai sovietizmo koncentratas, sovietizmo branduolys. Tik jie
neverti zmogisko santykio. Tai kaip stichiné nelaimé, kaip audra, viesulas,
liatis. Kai nuo audros ar liaties pasislepi kur, kad pasilenkti tenka, juk
nesijauti pazemintas! Taip ir ¢ia: svarbiausia kuo saugiau pasislépti ir
neiskisti galvos. O paskui pareini namo, krenti j lova ir guli, bandydamas
atgauti kvapa. Kariné katedra buvo kartg per savaite, visa mielg diena.
Grjzes tg vakara jauciausi kaip suglamzytas skuduras. Bet naktj uz lango -
vél zvaigzdeés ir bekrasté erdvé. Ir atsigauni.

— Baigéte matematikos fakultetq, bet disertacijg apsigynéte visai kitoje
srityje...

— Baiges pirmiausia dirbau programuotoju, bet programavimas buvo
labai toli nuo erdvés ir zvaigzdziy. Bet kokj zaidimg ZaidZiant galima
jsitraukti, perprasti zaidimo taisykles ir ko nors pasiekti. Ir tuo uzkimsti
vidine tustuma. Programavimas — tokia sritis, kur jau tada galima buvo
siek tiek pasireiksti. Esu ir §j ta iSrades, bent jau pats sau. Tuo metu pa-
grindinis i$$ukis programuotojui buvo bejégé kompiuterio atmintis, tiek
vidiné, tiek isoriné. Tokios savokos kaip gigabaitas i$ viso nebuvo, atmintj
sudaré pavieniai baitai, kokie trys — ne daugiau. O pagal Vakary pavyzdj
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kaip tik buvo diegiami vadinamieji personaliniai kompiuteriai. Jau tada
buvo aisku, kad sovietai nuo Vakary atsilieka maziausiai 10 mety. Tai a$
ir iSradau sau tokj buda, kuris leido su itin maza atmintimi apdoroti be
galo dideles duomeny apimtis ir pasikrauti bet kokio dydzio programas —
zinoma, laiko sgskaita. Ir duomenys, ir programa savotiskai sliauzé per
procesoriy, kaip kirminas, vienu metu teuzimant visai mazai. Paskui tas
isradimas man labai praverteé kitoje srityje — kuriant sau kartoteka. Kai
prasidéjo perestroika ir bendradarbiavimas su Vakarais, uzpirko vakarie-
tisky kompiuteriy, ir visg masy programavima nuputeé kaip siuksles nuo
stalo. Neliko né pédsaky. Mes isradinéjome dviracius, esmiskai visose
srityse. Tai irgi, beje, demoralizuoja.

Bet a$ jau studijuodamas is po stalo skaiciau kitka, i$ dalies savilai-
da, ir gyvenau kitkuo. Zinoma, buvo ir Skémos, ir kitos draudziamos
lietuviy literataros, bet daugiausia kitokios, pasaulinés, kuo jvairiausio
plauko. Jau skaic¢iau ir angliskai (nors tuo metu tai dar nebuvo savaime
suprantama), o per angly kalbg atsivéré visas pasaulis. Turiu tokj drauga,
metais jaunesnj, vienoje mokykloje mokémeés, tas buvo itin jsigudrines:
per Lietuvos Moksly akademijos bibliotekg siunté uzsakymus j centrine
Lenino bibliotekg Maskvoje, kad jie siysdintysi knygas i$ Vakary. O jiems
buvo prieinama viskas. Taigi | Maskvg uzsakymas eina nebe asmens, o
Lietuvos Moksly akademijos bibliotekos vardu. Lenino biblioteka surea-
guoja automatiskai ir jau savo vardu raso j kokig nors Vakary biblioteka,
su kuria turéjo atitinkamas sutartis, gauna i$ ten kone draudziamiausig
knyga ir tada automatiskai siuncia jg j Vilniaus MA biblioteka, kur ji
atsiduria to mano draugo rankose. Tada jis ta knyga po skvernu issinesa,
nesa pas pazjstamg, turintj priéjima prie dauginimo aparato, ir tas slapta
aparatai itin saugomi, paprastai neprieinami. Paskui pati knyga tvarkingai
keliauja atgal, o ¢ia lieka jos kopija. Tada visas masy ratelis, kam jdomu,
paeiliui ja skaito. Ir taip toliau. Taip pas tq bi¢iulj namie buvo susidariusi
istisa biblioteka, tokios graziai jristos, visos vienodo formato, kaip plyty
siena iSmaryta. (Dabar jau ir pats turiu tokig sienele.) Jo déka tad gavau
priéjima prie daugybés tuo metu nejsivaizduojamy knygy. Toinbis, Jungas,
Kri$namurtis, Sri Aurobindas, tantra, dzenas, Tibetas ir net negaliu pa-
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sakyti, kas. Zodziu, gelzbetoninés lubos jtrako, atsivéré erdvé ir pro plysj
ispindo zvaigzdés.

- O lietuvybé?

— Ejo keli idtisi srautai, kaip sruogos susipyne i viena kasa ar gijos i
virve. Jau universitete nuolat skaiciau i$ po suolo, o paskutinius dvejus
studijy metus matematika man isvis neberapéjo. Ir programuotoju
dirbdamas skaiciau i$ po stalo. Tapau savotisku partizanu, kultariniu
partizanu. O buvo istisas sluoksnis tokiy, rateliy rateliai. Jau anksciau
buvau suprates, kad turiu ismokti jkvépti oro ir panerti, ir iSbati kurj
laika, paskui i$nirti, jkvépti ir vél panerti, ir taip atlaikyti visas tas ka-
rines katedras, galy gale jau ir matematika, programavima, visg viesajj
gyvenima, kuris manes nebedomino. Skaiciau ir gyvenau po stalu. Kaip
gyvas upelis po sniego véputiniais. Ilgainiui upeliai jsibégéjo, prasiverzé,
susiliejo ir pasruvo itisu pavasario srautu. Prasidéjo Sgjudis. Beje, su
kopijom irgi reikéjo elgtis atsargiai, pavyzdziui, jeigu troleibuse sédési
ant keliy pasidéjes ar atvirai laikysi rankose, gali prisitrinti koks neaiskus
zmogénas ir uzkalbinti: ,Ka ¢ia turi? Kas per knyga? Duok pavartyti.‘ Ir
nezinia, kuo baigsis.

— Saugumietiai? Uz parankés neémé, nekvieté ,pasivaikséioti*?

— Pazymeéjimo neatkisa, neprisistato: ,Esu saugumietis ir dabar tave
tikrinsiu.“ Niekada ir nesuzinosi. Ir kai tavim susidomi, niekad neZinai,
kodél, per ka. Tam tikra saugumo grésmé tvyrojo nuolat, kaip blogas
kvapas. Ar ne vertas apmgstymo junginys: saugumo grésmé? Saugumas
grésé ne tik susidorojimu, gal net nebe tiek susidorojimu, kaip pokary, o
daugiau paranojiskai. Saugumo grésmé verté Zmones jsignzti, uzsidaryti,
jtariai ziareéti j kitus, nepasitikéti. Vienas kito akyse Zmonés vog¢ia ieskojo
saugumiecio, jdaviko. Jau Sgjudzio laikais dalyvavau tokiame Talkos klube,
padédavom archeologams, tvarkéme Rasy kapines ir t. t. Tai kartg per
pertraukéle sédim kokie septyni devyni, geriam arbatg, $nekuciuojam, ir
vienas staiga sako: ,O ka, manot tarp musy ¢ia dabar néra saugumiecio?
Bukit ramus!” I$rausti ir nuleidi akis, nes jeigu jtars tave — néra budy
issiteisinti. O gal kaip tik tas, kuris taip pasaké? Manau, kad Sitas jtarumas
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saugumo buvo samoningai skatinamas, palaikomas: nepasitikintys
zmonés bejégiai. O kliautis galéjai tik labai senais pazjstamais, draugais
nuo mokyklos, kurie kaip broliai, kurie vienas kito bukle kiaurai mato. Be
to, jeigu vienas pasitiki kitu, nebatinai turi tave pazindinti, tiesiog gauna
kokia knyga i$ jo ir paskolina tau.

Kadangi kopijos éjo per rankas, o labai rapéjo kazky issisaugoti, tai
uoliai konspektavau — universiteto pamokos nenuéjo veltui. Tebeturiu
prirasytus 39 storus ir pusstorius sasiuvinius. Pradzioje persirasydavau
tik trumpas iStraukas, lyg kokius aforizmus. Ketvirtas sasiuvinis issiskiria
pagal spalva, yra $viesiai zalias — jame Karlas Gustavas Jungas. Jis irgi
mane pirmiausia pasieké per kopijas, angliskai. Konspektavimas ismokeé
isskirti esme, iSspausti esencijg. Pavyzdziui, knyga 300 puslapiy, konspek-
tas — 10 sgsiuvinio lapy. Psichologija, religija, filosofija, viskas, ko nebuvo
bibliotekose, knygynuose, niekur. Bet ne kriks¢ionybé. Kriks¢ionybén
irgi bandziau belstis, bet langas | $viesa neatsidaré. Kriks¢ionybéje iseities
néra. Nors ji kalba apie isganymyg, issivadavima, bet laisvés kvapo nuo jos
sklindant neuodziu. Vidinés, dvasinés laisvés. Buties tikrumo, kad nebe-
reikéty sukti, pritempinéti, jrodinéti. Kriks¢ionybé ir sovietija man kaip
du konkuruojantys akligatviai, du vienas kito nekenciantys dvyniai. Bent
jau mano gyvenime, mano aplinkoje, Soviety pabaigos Vilniuje Bazny¢ia
nebuvo langas | erdve, | zvaigzdes. Nebuvo jos ir prie Sgjadzio istaky,
nors paskui labai prisiplaké, kone pradéjo savintis. Pamenu, 1988-aisiais
su vienu bic¢iuliu plaukéme baidare Minija, nuo pat aukstupio, priekyje
trispalve véliavéle jsikise, o jis buvo pasiémes pundg ,Sajadzio ziniy”
pakeliui dalinti. Beldési ir | Zarény klebonija, bet vos pamate, kj siiilo,
ji stumte iSstameé ir duris uztrenkeé. Stebéjau is salies uz keliy Zingsniy ir
juokiausi i$ jo naivumo.

— Bet kovodami uz tikéfimo laisve katalikai, ypaé kunigai, kovojo ir uz
politing, ne vienas jy uz tai sédéjo kaléjime...

— Neneigiu, kad kunigui tai buvo kova uz laisve, uz jo paziary, jo ideo-
logijos laisve. Bet ne uz miisy visy, ne uz laisve mastyti. Siaip ar taip, mano
zvaigzdétas dangus uz lango su slaptomis Bazny¢ios kronikomis neturéjo
nieko bendra. Tikrové néra vien pakyléti zodziai, skambus pavadinimai.
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Jei tavo krutiné suverzta, kiek nori gali giedoti ,mano plauciai pilni oro,
mano plauciai pilni oroj vis tiek negali laisvai jkvépti. O jkvépimas ir yra
dvasia, pagal apibrézimg.

— O kaip su draudziama lietuviska literatira? IS Maskvos jos neparsisiysi,
kaip jos gaudavot?

— Nors universitete mokiausi matematikos, gyvenau ir Siokj tokj lite-
ratarinj gyvenimg, dalyvaudavau ,Filologijos rudenyse’ esu ir eilérasciy
prirases, noveliy, vieng kitg paskelbes, pirmaisiais Nepriklausomybés
metais iséjo noveliy knygelé. Taigi bendravau ir su filologais. Jie irgi turéjo
savo ratelj, savo pogrindj. Visi zmonés, kurie tik lavinosi kokioje nors
srityje, nei$vengiamai turéjo savo pogrindj. Pogrindis tuomet buvo ne
zygdarbis, o tiesiog butinybé, kasdienybé, jei tik noréjai bent kiek susivokti.

— Buves Rusijos premjeras Jegoras Gaidaras knygofe ,Imperijos Zlugimas®
raso: , Atéjo laikas, kai nebati disidentu, nezinoti disidentinés literatiros tarp
Maskvos inteligenty tapo nepadoru.” Kalbama apie praeito Simtmecio devintg
desimtmety. Tai nebuvo moralinis zygdarbis, greitiau, tam tikras padorumo

rodiklis...

— Taip, tam tikras nebylus zenklas, svelnus prieskonis, pagal kurj
zmogus zmogy atpazindavo. Keista, bet ir dabar i$ esmés tas pats. Gal
ne vien nuo politinés sistemos tai priklauso. Gal viesoji kulttra kazkaip
savaime sugeria ir sutelkia visuotinj kvailuma, kuris netrukus sutirstéja
taip, kad nebeprasibrausi. Sustingsta vél j gelzbetonines lubas.

Nesakysiu, kad buvau ir esu labai apsiskaites — jauciuosi priesingai:
siaubingai daug ir kuo toliau, tuo daugiau man ligi skausmo nezinoma.
Dél daugybés knygy bei autoriy géda, dél dar didesnés daugybés skaudu,
liadna.

Biita anuomet ir tokiy lietuvisky reiskiniy kaip Aleksandras Zars-
kus su Algirdu Patacku Kaune. Irgi savilaida, bet ta savilaida, kiek galiu
spresti, keliavo i$ ranky j rankas tokiu mastu, kad jau kone kioske galéjai
klausti... Tai buvo savotiska banga, tokia kriks¢ioniska romantiska lietu-
vybé ar lietuviskai romantiska krikic¢ionybé. Anot Zarskaus ir Patacko,
lietuviy senoji dvasiné tradicija pirma pribrendusi ligi kriks¢ionybés, o
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tada ja tarsi savaime taikiai priémusi ir toliau jau zydéjusi kriké¢ionybés
glébyje. Siaip ar taip, jie neatmeté senosios dvasinés tradicijos, vadinamo-
sios ,pagonybés’ 0 ja savaip tyrinéjo, interpretavo, netgi puoseléjo. Vienu
metu jie man padaré milziniska jtaka, kurig | viena sakinj sutraukéiau
mazdaug taip: lietuviy tradicijoje irgi yra ka suprasti! O tai man buvo
didelis atradimas ir perversmas.

— Taigi, kas daré didziausiq jtakq jasy pasauléZiarai?

— Dar truputj grisiu prie Zarskaus su Patacku. Manau, didZiausias
ju nuopelnas buvo tas, kad jie pripazino senaja lietuviy dvasine tradicija
kaip dvasine, kaip religine. Nes $iaip jau dvasingumo, religijos monopolj
buvo pasisavinusi krikscionybé, o kitoje puséje telikes toks pusiau ateis-
tinis ,gamtos garbinimas; vaiky pasakos ir Gaizausko kaimo kapela. Ir
$tai Zarskus su Patacku staiga sako: ziarék, ir tai simbolis, ir tai simbolis!
Tai ne daiktai, ne ,gamta“ — tai giliausias dvasinis mokymas, tik reikia
moketi jj perskaityti! Mano akyse jie grazino lietuvybei dvasingumg,
pirmieji ja tyrinéjo kaip savita dvasine kultarg. Trakumas tik tas, kad
tyrinéjo nemoksliskai. Tuo metu oficialus mokslas neisvengiamai buvo
ispraustas j ,mokslinio komunizmo* Prokrusto lovg, tad atmesti ,moksla“
atrodé net romantiska ir drasu. Bet i$ esmés tai didelé, lemtinga klaida.
Nes savo esme mokslas néra ideologiskas, mazdaug taip pat kaip kastuvas
ar plaktukas. Zinoma, visos ideologijos t3 jrankj baudziasi pasisavinti.
Taciau atsisakyti doro jrankio dél to, kad ji bando pasisavinti nevykeé-
liai, — kvaila. Savo esme mokslas — tai tiesiog doras, rimtas, nuodugnus
pazinimas. Pasiryzimas pazinti tiesg. Net pasakyciau kone dvasiskai:
pasisventimas tiesai. Jj galima uzdrausti, bet nejmanoma uzgniauzti,
kaip upelio pavasarj. Netrukus Lietuvoje buvo perleistas Algirdas Julius
Greimas. Vienas po kito isSaudé visi kamsciai. Pasipylé istisa knygy upé.
Keliems metams visai nuslinko cementinés lubos ir visa savo platybe
atsivéré zvaigzdétas dangus. Stai laisveé, tereikia jai atsiduoti, j3 priimti j
savo gyvenimg ir vykdyti. 1990 m., kartu su Lietuvos Nepriklausomybe,
meciau programuotojo darbg ir penkis metus i$ viso niekur nedirbau.
Beveik vien tik skaic¢iau. Skaiciau ir vaikéciojau po Antakalnio miskus,
vaiksciojau po miskus ir skaic¢iau.
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— Is ko gyvenot, tévai islaikeé?

- Zinoma, kol gyvi tévai, zmogus vis tiek jautiesi santykinai saugus,
turi kur nukristi, taip sakant. As buvau uzsispyres i$ tévy nieko neimti,
nors i$ tikryjy visai taip neiséjo: jsikariau tévy sodo namelyje su krosnele
(i$skyrus vasaras, kai tekdavo kur nors sprukti nuo $surmulio). Karta per
savaite ateidavau pas tévus apsiskalbti ir issimaudyti, nes sode nebuvo
ziemos vandentiekio. Du kibirus vandens kartg per savaite atsinesdavau
i$ Sulinio uz puskilometrio. Man ir pa¢iam dabar sunku paaiskinti, kaip
isgyvenau. Pirmiausia, labai mazai ir labai drausmingai valgiau, kaskart
truputj pabadaudamas. Negériau ir nerakiau. O laisvam zmogui juk
beveik nieko nereikia! Kas skaito raso, valgyt nepraso, — pasak priezodzio.
Kadangi jau buvo i$éjusi viena mano noveliy knygele, ir priklausiau Jau-
nyjy rasytojy sekcijai prie Lietuvos rasytojy sajungos, tai vienerius metus
gavau stipendija. Taupydamas ir i$ jos pragyvenau gal kokius dvejus metus
ar daugiau. Tiesa, pries tai turéjau siek tiek santaupy i$ sovietmecio. Su
jomis irgi jdomiai i$éjo. Nepriklausomybés pradzioje buvo uzéjes visuo-
tinis investavimas su milziniskomis palakanomis. Vienas mano artimas
biciulis savo investavo ir gavo milziniskas palukanas, tai a$ tas savo san-
taupas prie jo kartu jdéjau. Metus gavau tokias palikanas mazdaug kaip
alga. O po mety visi mano pinigai nuplaukeé. Bet sudéjus visas per metus
gautas palakanas, i$éjo mazdaug tiek pat, kiek buvau jdéjes. Taigi galéjau
nesirapinti, ir baty tas pats...

— Bet daugelis palikany net neatsiimdavo, nes nuo fjy taip pat augo
procentas...

— Na, man reikéjo gyventi. Tiesa, dar buvo tokie investiciniai cekiai,
tai uz savuosius visus antikvariniame knygyne Basanavic¢iaus gatvés
apacioje nusipirkau didjjj Lietuviy kalbos zodyna, bene penkiolika tomy
tuomet buvo iséje. Pamenu, su dviraciu vos parsiveziau. Tada beveik ne-
turéjau poreikiy, meciau viska, ko Zmogui nereikia. Begaliné laisve, kai
gali pro adatos skylute isljsti. Pasiskaiciuoju, susidélioju j priekj — varskés
pakelis dviem dienoms, 7 bulvés savaitei, 7 morkos. Kiek turiu pinigy,
issidélioju | priekj, ir zinau, kiek laiko gyvensiu, ir man ramu. Penkerius
metus taip ir gyvenau. Vien skaic¢iau ir rasiau, bet jau nebe literatarg, o
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kazkokio visai nenusakomo zanro samprotavimus. Tai buvo esminiy atra-
dimy laikas, istisas nepaliaujamas krioklys atradimuy, jzvalgy, nusvitimy,
tik spék uzsirasinéti. Dar truputj vertinéjau. Kai kg $en ir ten skelbiau,
regis, ,Siaurés Aténuose” Zurnaluose »Psichologija tau; ,Naujoji Romuva*“
ir, zinoma, ,Liaudies kultara’ Tiesa, 1995 metais pinigai visai baigési, tad
supratau, kad turiu ieskotis kazkokio uzdarbio. Labiausiai noréjau sargau-
ti, kad galéciau darbo metu skaityti. Nusprendziau klausinéti atsitiktinai
sutiktus pazjstamus, ir trecias sutiktasis tokia laisva darbo vieta Zinojo.
Isidarbinau budétoju-gaisrininku Lietuvos dailés muziejaus saugyklose.
Visiska tobulybé! Ten skaitydavau po 17 val. per parg su trumpomis
pertraukomis uzkandai, kas ketvirta arba kas penktg para (priklauso-
mai nuo pamainininky atostogy) ir iSdirbau 17 mety. Palaima! O metus
prasargavus, 1996-aisiais, atsirado laisva vieta ir ,Liaudies kultaroje’ ir
i ja pakvieté mane. Labai dvejojau, nes bijojau susipancioti rankas, ar
veikiau sparnus.

— Bijojot, kad nepavyks suderinti dviejy darby?

- Kad né uz kg nemesiu budéjimo, man buvo aisku, ir tai buvo mano
salyga. Vadinasi, a$ budziu, o ten slenkamas grafikas, taigi redakcijai teks
prisiderinti. Ir Siaip jau, budykloje sédi sau, skaitai, sirdis laisva skrajoja
kur nori, o ¢ia turi ateiti, kazkam jtikti, prisitaikyti. Bet radau sau viduje
labai gera sprendima: niekam nepriestarausiu, niekam nepaklusiu, pats
neiseisiu, o kad i$mes, nebijau. [sidarbines ,Liaudies kultaroje” pradéjau
socializuotis, grjzti | zmones, zurnale dirbdamas savaime susipazinau su
daugkolegy. Palengva pradéjau spausdintis ir kituose, visai akademiniuose
leidiniuose. Visko nepapasakosi, bet koks pasakojimas yra atrankinis.
2004 metais apsigyniau disertacija, beje, Rusijoje, Maskvoje, pas viena
zymy kalbininkg, baltistg ir mitologa — tai man buvo ,karma“ uz tg po-
ziurj j rusus, kokj prisipazinau pradzioje. Antrasis lazdos galas. Dabar
turiu ir du skirtingus vardus tai tautai: rusai ir ruskiai — vieni Zmoneés,
kiti nezmogiai, ,orkai?

Gaves mokslo laipsnj puse etato jsidarbinau Lietuvos kultaros tyrimy
institute, nes ten vieta tuo metu buvo, laiméjau viesg konkursa. Muziejuje
budykloje dirbau pagal sutartj, ,Liaudies kultaroje” — redaktoriaus etatas
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ir pusé etato mokslo institute. Ponas! Budykloje slenkamas grafikas ir
laisve skaityti, j institutg nuolat vaikséioti isvis nereikia, tai tik Zurnale
siek tiek teko pastovéti uz laisve, bet kadangi jau mokéjau nepriestarauti
ir nepaklusti, tai nebuvo labai sunku.

Po pusantry mety mane jkalbéjo pereiti | Lietuviy literataros ir
tautosakos institutg, visu etatu, nuo tada zurnale likau puse etato. Labai
dziaugiuosi $iais darbais, Siomis darbovietémis, dziaugiuosi, kad galiu
dirbti, ka i$ tikryjy nuosirdziai noriu. Jauciuosi mokslininkas, nes ne-
turiu jokio vidinio polinkio nusizengti tiesai, tad mokslas manes visai
nevarzo. Tai nereiskia, kad privalau paklusti kitiems, — tai reiskia, kad
norédamas teigti savo, turiu tai pagristi. Beje, kitiems irgi vertéty to ne-
pamirsti. Niekas negali pretenduoti j visg tiesa, Zmogus norom nenorom
mato tik savo pjavj, savo kampu, todél kiekvienas turi teise prieiti prie
tiesos i§ savo pusés ir taip papildyti bendrg vaizda. Sia prasme laisveé ir
mokslas nepriestarauja vienas kitam. Nejauc¢iu né menkiausios pagundos
apsimeluoti ir nusikliedéti. Tiesiog bodziuosi lengvabudiskais kliedesiais,
tiek visokiais ,dvasiniais; tiek tautiniais. Kita vertus, perdziavusiomis
tus¢iavidurémis mokslo mumijomis, kurioms lygiai taip pat nerapi tiesa,
o tik taisyklés, — irgi.

— Koks jusy pozidris j Lietuvos ateitj? Dabar girdét jvairiy prognoziy:
iSnyks tauta ar neisnyks, kokios jos raidos perspektyvos?

— Pats sau atsakymg esu rades. Jis mazdaug toks: néra nieko patva-
resnio, nieko amzinesnio uz Tikrove. Ir ateityje nieko kito tikro nebus,
tik Tikroveé. Taigi visa, kas tikra, bus visada. Tad jeigu mano mylima
tauta eis su Tikrove, ji bus tikra ir ne tik isliks, bet augs ir klestés. O jeigu
ne, tai beliks dziaugtis ne maziau mylima Tikrove. Todél bandau, kaip
sugebu, lietuviskai ja istarti, bent maza jos plyselj | bekraste zvaigzdéty
erdve aplinkui.
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ARCHETYPAL HISTORY OF MENTALITIES: SOVIET LITHUANIA

Summary

The book formulates the theoretical framework of the archetypal history
of mentalities and provides some examples of their practical application.
The first chapter examines the main concepts and assumptions applicable
in this field of research, as well as the distinction between the so-called
objective and archetypal history. The second chapter focuses on the
peculiarities of the emergence and dissemination of Marxist mentalities
in Russia. It analyses the peculiarities of the Russian mentality in the
process of the emergence, creation, and collapse of socialism, as well as
the psychological reasons for the emergence and popularity of Putinism
in certain levels of society. The third chapter analyses the peculiarities
of the dissemination of Marxist ideas and the Marxist worldview in
Lithuania. It distinguishes the main imagined communities during the
Soviet era, analysing the peculiarities of their mentalities, as well as the
specifics of their change. The Annex provides interviews with people who
lived in the Soviet Union. Their memories, on the one hand, illustrate and
complement the issues examined in Chapter 3, while, on the other hand,
they can serve as material for other researchers and other interpretations
of the Soviet era.

The concept of archetypal history was first used by Kevin Lu in his
work on the concept of “Jungian” history. As we know, Jung distinguishes
two components of history: objective and natural. Objective history — that
which we make, the natural history that resides in and emanates from the
collective unconsciousness and only discloses its living presence through
the medium of creative fantasy**. According to Lu, what Jung terms as
natural history could be designed as archetypal history*”. In our view, this

39 Collected works of C. G. Jung. Vol. 10, p. 12.
%9 Kevin Lu. Jung and history: Adumbrations of a post-Jungian approach to psychoa-
nalytic history. In Gottfried Heuer (ed.) Sexual revolutions: psychoanalysis, history and the
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concept can be applied not only to the Jungian viewpoint but also to the
independent direction of scientific research. Archetypal history is a field
of research that analyses the role of archetypes, or in a broader sense, the
role of the collective unconsciousness in the process of history. Archetypal
history of mentalities — a direction in the study of mentalities, analysing
the role of archetypes in mentality structure and change.

The emergence of the history of mentalities as an independent
direction of scientific research is usually associated with the French
Annales school. Despite numerous and undeniable achievements,
this research direction has several drawbacks. First, the tenuity of the
conceptual apparatus. Historians of mentalities analysed the social,
economic, psychological aspects of history and used some of the concepts
of these disciplines, but did not create an independent scientific apparatus,
and even the main concept — that of mentality — has not been sufficiently
studied and defined. So, it is not surprising that the history of mentalities
was often seen as part of cultural history, and some scientists suggested
completely abandoning the concept of mentality. In this way, according to
Geoftrey Ernest Richard Lloyd, it was necessary to “demystify mentalities.”
In French, the title of this researcher’s book sounds even more drastic —
Pour en finir avec les mentalités [Put an end to mentalities).*®

Another thing that the history of mentalities lacks is theory.
Wikipedia’s article on “History” states that multidisciplinary research,
for which the author names such classics of the history of mentalities as
Lucien Febvre and Marc Bloch, “failed to produce a theory of history*".”
The existence or absence of theory is the main criterion for the maturity
of scientific research. When unsupported by theory, scientific research
is doomed to remain at the lowest, pre-paradigmatic stage of scientific
development. From here comes the third and main disadvantage of
the history of mentalities — the absence of paradigms. That is why
Peter Burke’s work on the strengths and weaknesses of the history

father. Routlege, 2011. p. 16.

"9 Geoffrey Ernest Richard Lloyd. Demystifying Mentalities. Cambridge University
Press, 1990; Pour en finir avec les mentalités. La Découverte, 1999.

“o1 https://en.wikipedia.org/wiki/History. Viewed on 16/11/2021.
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of mentalities proposed a greater concern with categories, schemata,
formulae, stereotypes, or paradigms. The works of Aby Warburg and
Ernst Gombrich on art, Thomas Kuhn on science, and Michel Foucault
on a variety of topics should act as examples. The author pointed out
that all four scholars have drawn inspiration from one form or another
of psychology*”.

The variant of the archetypal history of mentalities expanded on in
the book avoids, or at least tries to avoid, all these flaws. It first provides
a system for the concepts used in mentality research. Some of them —
archetype, complex, imagined community, tension, compensation — are
already used in historical research, while others — mentality trait, mentality
scope, exemplary person, exemplary text — are newly introduced. The
theory developed with the help of these concepts enables local processes
and phenomena to be treated in a broader historical cultural context,
microhistory as part of macrohistory. Finally, the book attempts to create
a paradigm of the history of mentalities that draws inspiration from Carl
Gustav Jung's psychology.

Paradigms are generally perceived as a framework of concepts, results,
and procedures within which subsequent work is structured. At the
same time, it provides model problems and solutions for a community of
practitioners. The main model problems in the field of mentality research
can be worded as follows: what is mentality? what types of mentalities can
be distinguished? what are the dynamics of mentalities? what patterns
or tendencies of mentality dynamics can be distinguished? This book is
an attempt to consider and present some solutions to these problems.
We are not sure that it is a successful attempt, but we are certain that
without such attempts, the paradigms of the history of mentality will
never be created.

The first chapter begins with the analysis of structure and types
of mentalities. Mentality is considered as the mental constitution of
an individual or a group of individuals. Depending on what parts of
the psyche are singled out and what relationships between them are

“02 Peter Burke. Strengths and Weaknesses in the History of Mentalities.
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postulated, many different theories of mentalities can be developed. The
mentality parts most often referred to are thinking, attitudes, feelings and
beliefs. In this book, the underlying concept describing the structure of
mentalities is the concept of a mentality feature. A mentality feature is the
type of thinking, feelings, attitudes and beliefs inherent in individuals or
large groups. Mentality in this sense comprises the entirety of mentality
features characteristic of an individual or a group.

The simplest way to identify the mentality feature of any individual
or group of people is by how they behave in typical situations. In typical
situations, behaviour specific to certain groups of people can be called a
typical behaviour. Typical behaviour is recurring, recognisable behaviour.
It is recurring because people in a similar situation have acted in a similar
way before. It is recognisable because there are certain algorithms for this
behaviour. In other words, a mentality feature is a mental structure, the
existence of which we postulate in order to explain the typical behaviour
of individuals or groups of people.

The numerous and different mentality features can be classified
somehow. Pitirim Sorokin provided the best-based classification of
mentalities that we know of. According to him, there are three ways of
knowing reality: either through the senses, through faith, or through
rational thought. In this context, he identified three types of cultural
mentalities: sensate, ideational, and mixed-idealistic’®. In this work, we
will classify mentalities according to the role of imagination in people’s
lives and distinguish four types of mentalities: instinctive, rational,
idealistic, and ideational (or based upon faith).

The instinctiver type includes people whose lives are most often
driven by instincts; primarily the pursuit of pleasure or, more broadly,
a comfortable life. Imagination in the lives of this type of people does
not play any or barely any role. People who are of the rational type try
to use their minds to solve their life problems. The main feature of this
type of mentality is rational choice. In order to make the right choice,
people create different options in their imagination and consider the
consequences of each one. An idealist is a person who cherishes or

“9% Pitirim Sorokin. Social and Cultural Dynamics.
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pursues higher principles, purposes, goals, etc. Ideas are creations of the
imagination, so people of the idealistic type live more in their imagination
than in a world perceived by the senses. Some of the content of collective
imagination is considered to be the right one, not requiring and often
avoiding any rational evidence by ideational type of mentality.

A particular species of idealistic human beings is archetypal people.
In this case, archetypes are perceived as co-impulsive ideas. An idealistic
person can cherish some ideas, or they might not. They can also pursue
some high, noble goals, or they may reject them. Archetypal people cannot
reject the source of compulsivity, because they are complex. Archetypes
are the content of collective unconscious, and appear as complexes in
individual unconscious**,

The emergence of some complexes can be explained by the biographies
of complex humans: someone nearly drowned as a child, which is why
they are afraid of water; someone had too warm or too cold relations with
their parents, so they feel uncomfortable with individuals of the opposite
sex, etc. However, there are complexes that affect not only separate
individuals, but also groups of people. The origins of these complexes are
difficult and often impossible to explain through the biographies of the
people who experience them. What biographical facts can explain the
emergence of complexes such as conscience, duty, or loyalty? We can
almost always explain why one person has a conscience, but this won’t
say anything about the emergence of the phenomenon of conscience
itself — because the origins of some complexes lie not in the history of the
individual, but in the history of humanity.

The main feature of complexes is autonomy. This means that to
a greater or lesser extent the mental part of complex people consists
of mental contents, and they can monitor rather than control the
operation. This does not mean that a complex person cannot control their
behaviour. For example, a person complexed in respect to representatives
of another race may behave as if racial differences unfaze them, but
subconscious indignation or, conversely, admiration of the external
teatures, demeanour, and lifestyle of someone of another race would not

104 Collected works of C. G. Jung. Vol. 9.1, p. 42.
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disappear. A responsible person might not perform their duty, but they
cannot voluntarily give up the feeling of duty, or, conversely, “turn it on”.

People with the same mentality features or belonging to the same type
form certain communities. Sometimes members of such a community are
united by some sort of mentality feature — for example, sports fans are
united by love for and pride in their team, which is manifested in the fact
that during a match they meet at the stadium and support their favourite
team in various ways; at times, a community — such as Catholics — has a
set of behaviours, feelings, perceptions, and even thinking which, as much
as possible, is upheld by every member of the Catholic community. Since
members of these communities are far from each other in space and time,
the concept of an imagined community can be used to describe them*”.
This is what we will use instead of the concept of “collective”, as favoured
by some authors.

Each society is made up of a wide variety of imagined communities.
In order to investigate the mentality of a society, we need to analyse the
mentalities of the specific people living in that society, and on the basis of
the results of this analysis, identify and/or label the imagined communities
that make up that society.

It is easiest to identify a community based on how its members
behave (feel, think) in a typical situation. For example, people who work
hard from morning to evening form an imagined community of toilers,
obedient people — a community of those who are obedient, those ready to
challenge are challengers, etc. If any community has not yet been named,
the researcher identifies it. Orlando Figes, for example, found that in
Stalin’s Russia people used to only whisper about political matters, so he
called the Russian community of that period “whisperers”®. There are
as many imagined communities as there are groups of people acting in a
typical manner.

Art, primarily literature, plays an important role in identifying
which imagined communities exist in a society. From artwork we

"9 Benedict Anderson. Imagined Communities: Reflection on the Origin and Spread of Na-
tionalism.
"% Orlando Figes. The Whisperers: Private life in Stalin’s Russia.
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can learn what typical behaviour, typical feelings, ways of perception
or thinking existed in one society or another, what kind of people were
involved in these forms and why, and what reasons encouraged or
forced them to behave in a typical way. In other words, literature and
art provide the imagined mentalities that we can use in restoring the
mentalities of actual people who once lived. Many literary heroes have
their own prototypes, but even in cases where such prototypes do not exist,
they exhibit some of the mentalities of actual human beings. In addition,
literary heroes often become very typical and exemplary persons.
For example, Moliére’s Tartuffe is a very typical representative of an
imagined hypocritical community, and the hero of Goethes” novel
The Sorrows of Young Werther became an exemplary personality for
those who kill themselves for tragic love. The names of literary heroes
are labels, which mark certain ways of typical behaviours, feelings,
perceptions, and thinking.

Thus, history is not only a history of nations — French, German, or
Indonesian; not only social or professional groups — peasants, nobles,
soldiers, traders, workers; it is the history of people united by common
mentalities — heroes, cowards, hypocrytes, challengers, adapters, fighters,
and those seeking peace; this is also the story of Oedipus, Hamlets,
Trainspotters or the Dharma Bums; some of these communities, such as
hypocrites, existed almost always and everywhere, some — such as Dharma
Bums — only in certain nations at certain stages of their history. Identifying
these communities and researching their role in history is the main task
of this direction of mentality history.

The main reason for changes in mentality is the creative activity of
people. Every scientific discovery, new social or political theory, artwork,
changes people’s attitudes towards the world, themselves, creates new
forms of behaviour and new mentality features. In addition to the
conscious efforts of the creator, certain subconscious powers that they
can hardly control also play a larger or smaller role in the creative process.
If we call this power “nature”, we can say that, in addition to the creator
himself, nature takes part in the creative process and the bigger its role
in creation, the better the results that can be expected. A genius is a man
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through whom, according to Kant, nature gives a rule to art. What Kant
and other modern philosophers described as nature, Jung called the
unconscious. “The Unconscious is nature, and nature never lies™”

The main feature of the unconscious is creativity’®. The creative
nature of the collective unconscious is expressed by the means of creative
personalities — thinkers, artists, mystics*”. The main instrument of
expression of the creative unconscious is imagination*". The result of
creation — imagined worlds. We often talk about artists’ imagined worlds,
but this can also be applied to imagined religious, moral, ideological worlds.

The main structural elements of the imagined worlds are archetypes,
symbols, myths. Archetypes are a priori conditions for imagination, which
are somewhat similar to the kantian categories*'. Similar to the Kantian
categories that arrange the material of senses into a coherent picture
of the world, archetypes arrange imagination-generated contents into
imaginary worlds.

History as a whole is the history of imagined communities that believe
in the same myths, worship the same symbols, or are affected by the same
archetypes. Becoming members of these communities is not a result of
deliberate efforts. No one can, by simply wishing, begin or stop believing
in a myth, fall in love, or, conversely, stop loving their homeland or start
to experience a thrill in relation to some religious symbol. This means
that history is not a performance in which everyone chooses whatever
role they want. History is a performance whose director is the collective
unconscious or nature. Nature, with the help of creative personalities,
creates imagined worlds and shapes the mentalities of the people living on
those worlds: some are turned into true believers, others — into fighters,
obedient ones, and so on.

This conception of the process of history opens up two main fields
of research: first, it is possible to study the origin and development of

"7 Collected works of C. G. Jung. Vol. 18, p. 166.
“98 Collected works of C. G. Jung. Vol. 11, p. 336.
“99 Collected works of C. G. Jung. Vol. 10, p. 10.
410 Thid.

" Collected works of C. G. Jung. Vol. 10, p. 11.
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imagined religious, mythological, ideological worlds. Another direction
is to analyse how imagined worlds shaped the mentalities of the people
wholived in them. Among the work done in this area are those of Georges
Duby and Joachim Fest. In his work Duby focused on the development
of ideologies within the structures that permeated the various aspects
of an individual’s life*”. The work of Fest is significant for the history
of mentalities for three main Preasons. First, it distinguishes the main
imagined communities that formed Nazi society: practitioners and
Technicians, Functionaries, the Intellectuals, etc. Second, it reveals the
values, attitudes, and worldviews of those communities — in other words,
their mentalities. And, finally, the book analyses the relationship between
the imagined and the real world, or, in Fest’s words, the “idea and the
reality of the Third Reich”*".

In his book, Fest also explores the psychological causes of fascism.
Why was fascist ideology, or, in a broader sense, an imagined fascist world,
formed? In the context of the problems we are dealing with, this question
can be formulated as follows: why do some imagined worlds change
others? In order to understand the change of the imagined worlds better,
we are going to add the concepts of psychic energy and tensions.

According to Jung, all psychological phenomena can be considered
as manifestations of energy. The source of psychic energy is tension —
primarily, the tension between instincts and archetypes*“. As archetypes
form the framework of imagined worlds while the world of an instinctive
person is most often limited to sensory perception, we will consider
tension between the imaginary world and the sensory world as the main
source of mental as well as creative energy.

The role of tension in the life of individuals and society can be briefly
described as follows: A human being, as a biological creature, lives in the
world of instincts. Unsatisfied instincts cause tension or psychological
and, sometimes, physiological discomfort. The individual tries to satisty
the instincts and so reduces the tension that they cause. In this sense,

"2 Georges Dubois. The Three Orders: Feudal Society Imagined.
"% Joachim Fest. The Face of the Third Reich. Portraits of the Nazi Leadership, p. xi.
" Collected works of C. G. Jung. Vol. 8, p. 206.
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the researchers who consider the satisfaction of needs and reduction of
tensions as the primary goals of human activities are correct. However, the
end of evolution of the human being as a biological creature was followed
by the evolution of imagination; a human being, as a creature with
imagination, must always create tensions because tensions are the main
source of mental energy. These tensions can get different expressions in
different areas of theoretical and practical activities, however, the process
of creating tensions as such is endless. Religions mostly focus on the tension
between temporary and eternal life or morals, that is the tension between
good and evil, while social life is driven by tensions existing between
different classes, castes, parties and groups. According to Ralf Dahrendorf,
the imagination of societies that creates tensions and antagonisms seems

to be endless*'®

. Once the goals existing in the imagination of societies
are achieved or alternatively prove to be unrealistic, this type of tension
fades away. At this point, somebody’s imagination gives birth to new ideas
which get objectivised in new mythologies, religions and philosophies
which, in turn, create new imaginary worlds where new mentality features
get formed and so on ad infinitum. The main law governing this process
is compensation.

The introduction of the concept of compensation into mentality
research is useful because it provides a better understanding of the process
of changing mentalities. From where, for example, did dissidents appear
in a totalitarian state like the Soviet Union? According to the authorities,
it was the result of hostile propaganda and therefore the Committee for
State Security (KGB) in every way prevented Western information from
entering the country. Now, let us imagine that the Iron Curtain was
airtight and no information from the West could reach the population
of the Soviet Union. Does this mean that the USSR would have been
a monolithic society in which there would be no alternative or even
hostile attitudes? Not at all. First, alternative models of society could be
created by the mind. Czestaw Milosz referred to the way of thinking that
existed in socialist societies as “the captive mind”. Indeed, the body can be
captive, yet the mind is always free. Nothing will ever prevent the mind

“5 Ralf Dahrendorf. Modernusis socialinis konfliktas: esé apie laisvés politikg, p. 242.



958 ‘ summary. Archetypal History of Mentalities: Soviet Lithuania

from creating different models of the world, of society’s development.
In a totalitarian society, most such models would never see the light of
day, but sooner or later there would be a challenger that would dare to
make their views public. Similarly, someone’s imagination would create
alternative forms of behaviour, feeling, or perception, and there would be
people who would not be afraid to introduce these forms to the public.
The law of compensation states that a model that compensates for the
shortcomings of the existing regime is what will be widespread in society.
If pleasures prevail in society, then challengers will introduce ideas; if the
society is dominated by ideas, then challengers will urge people to pay
more attention to sensory pleasures. Compensation prevents a single
religion, ideology, or philosophy from dominating in the world.

In order to track the concepts of tension and compensation for the
analysis of the development of society, we should introduce its measure.
In our view, such a measure could be an event. An event is an action
that has a beginning and end. Some historical events are the result of the
deliberate efforts of the people who planned and involved them, but this is
rather an exception than a rule. Who, for example, planned and executed
the French Revolution? After all, such “spontaneous” events best reflect
the processes taking place in one or another society.

By applying the concept of event to the study of mentality dynamics,
we can assume that the greater the tension in society, the more energy it
generates, and the more energy it generates, the more events occur. It is
also true in terms of social and political life: the more stress they face in
society, the more significant events they bring about.

The concept of event may also be applied to the measurement of
compensation. It is expedient to distinguish between constructive,
destructive and neutral events. The goal of constructive events is the
creation or consolidation of a new order, destructive — destruction of
the existing order. Neutral events expand and diversify the repertoire of
typical behaviours, feelings, or perceptions that already exist. The analysis
of the relationship between compensation and events may be based on the
assumption that the greater the need to compensate for any disadvantages
in existing society, the more destructive events there are in it.
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Another premise that can be useful in researching mentality
dynamics is that both constructive and destructive events occur when a
certain amount of energy is stored in the unconscious. This means that
the unconscious plays a kind of safe box role in which it accumulates long-
lasting feelings, wishes, expectations, or hopes and, when the time comes,
they burst to the surface. Yes, one of the causes of the French Revolution
was the unjust, humiliating treatment of the common people by the
aristocrats. According to Thomas Carlyle, “injustice will accumulate until
it reaches such a scale that it will burst.”**° This is true not only in terms
of injustice or other negative emotions, incentives, but also in relation to
all mental content.

Taking into account the above assumptions, the main problems
arising in this direction of research can be formulated as follows. What
events testify to the existence of tensions? Which communities create
and/or maintain tensions? What destructive events are typical of the
society being analysed? What disadvantages did these events seek to
compensate for in that society? Are there facts showing that one or
another event was the result of collective subconscious processes? If so,
what facts? These and other issues arising from them were analysed in
some works, but most of them are still waiting for their researchers.

Thus, the change of mentalities is the change of imagined worlds and
imagined communities. Can any trends be identified in these changes?
One of the methods used to investigate this problem could be a systematic
approach. The idea of using a systematic approach in history is not new.
Ludwig von Bertalanffy asks, beyond a description of what happened,
is theoretical history possible? If so, it should be an investigation of
systems — of human groups, societies, cultures, civilisations, or whatever
the appropriate term of reference may be*"’. In our case, the appropriate
term of reference is an imagined community. Society is a system in which
communities characterised by various mentalities behave, think and feel
in a typical way in certain typical situations.

"1° Tomas Karlailis. Prancizijos revoliucijos istorija, p. 48.
7 Ludwig von Bertalanfy. Organismic Psychology and Systems Theory, p. 59.
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In order to better understand the dynamics of the mentality system,
we will introduce the concepts of scope and the structure of mentality. The
scope of mentality is the totality of the mentality features of an individual
or group of people. The structure of mentality is the order of the mentality
features. Analysis of the relationship between the scope and structure of
mentalities may be based on the assumption that the scope of mentalities
is a steady finite mean (let us say, 1 or 100 %). This assumption draws on
the fact that a human being is limited in time. As there are only 24 hours
in a day and 365 days in a year, the range of typical behaviour is not
unlimited. Each action takes place at the cost of other actions. If a person
goes to mass, he or she cannot be in a swimming pool at that time; if he or
she watches T'V, he or she is unable to participate in a political campaign,
etc. The more time that an individual spends on any single type of typical
behaviour, the less time remains for him or her to pursue other activities.
That means that the sum of typical behaviour does not change, only its
structure changes. Since typical behaviour is a result of mentality, it is
also true for mentality features.

This assumption follows the conclusion that the change in mentalities
is a change of structure. If new mentality features develop, they push out
the old ones, and if one mentality feature begins to dominate, it happens
at the expense of other features. If a change of mentality is to be seen as
a change in structure, then the development of Western culture can be
seen as a constant shift towards an instinct-based culture, in other words,
towards rational and instinctive mentalities. However, the rationale for
this hypothesis requires further research**.

Depending on the researcher’s goals and tasks, four stages of the
study of mentalities can be distinguished. In the first phase, the researcher
investigates what they perceive or define as a mentality. The next step in
the study of mentalities is classification. If we do not want to write as many
mentality histories as there once lived people, we somehow have to classify
all the possible mentalities. The book presents the assumption that the

48 Stanislovas Juknevicius. Creativity, Unconscious and Mentalities: a Systematic
Approach.
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characteristics of the mentality features of an individual determine their
belonging to one or other type of mentality. The same mentality features
and/or people belonging to the same type of mentality can be called an
imagined community. In this case, imagined communities become the
main object of the study of mentality history.

The third stage of mentalities research is the research of dynamics.
The book is based on the assumption that the main reason for the change
of mentalities is the creative activity of people. The results of creative
activity are the imagined worlds, which in turn shape the mentalities of
the people who live in them. The tension between imagined and sensory
worlds is the main source of mental energy. Imagined worlds change each
other because society needs increasingly newer energy sources. Moreover,
the new imagined worlds compensate for the shortcomings of the existing
worlds. In order for such compensation to be possible, a certain amount
of destructive energy must be concentrated in the collective unconscious.
An event is the key measure of the amount of both constructive and
destructive energy.

The fourth stage attempts to reveal the trends in the change of
mentalities. If we apply a systematic approach to the analysis of these
trends, we will have to introduce new concepts and formulate new
assumptions in addition to the previous ones. Of course, it is possible to
dwell on any of the stages listed above, but the more fully, and at the same
time more accurately, we want to describe the structure and change of
mentalities, the more concepts we will have to use, and the more complex
the methods.

The second chapter is based on the statement that the emergence
and popularity of the communist myth of a Golden Age in certain parts
of Western society was determined by social and psychological reasons.
The reason for the emergence of social Marxism is the obvious injustice
of the structure of society. As long as there is social inequality, as long as
someone, simply because they were born in a wealthy family, can spend
their life being lazy, faking work, or at least engage in a favourite activity,
while someone else has to work hard for a bite of bread or the most basic
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conditions of life — Marxist ideas or those close to them will be popular
in certain circles of society. The reason for the emergence of psychological
Marxism lies in the very nature of the collective subconsciousness.
Wherever and whenever a person lives, they dream of a better life,
something more beautiful, perfect, or at least different. The communist
myth of a Golden Age is the visible embodiment of those dreams.

Marxism’s popularity was determined by the fact that it brought
together people of all the main types of mentalities. First, Marxism
promised a good life for everyone, but especially for the poor, so people
whose dominating mentality is the instinctive wish for a good or
comfortable life, were drawn to it. Marxist theory is a creation of the
mind, so some rational types of people have found in Marxism a consistent
and complete picture of the world and history that satisfies the elementary
requirements of the mind. The ideas of freedom, equality, fraternity,
which became archetypes, played an important role in the imaginary
Marxist world. And finally, just like Marxist theory, the “bright future
of all mankind” was an object of faith, so people who lost their religious
faith, but for whom it still played an important role in their lives, could
believe in it.

The victory of the Bolsheviks in Russia was determined by the
fact that during the October coup, the interests of the idealist wing of
Bolshevism and the materialistically oriented mass of soldiers and peasants
were united. During the Civil War, an imagined community of fighters
played a central role. True believers and enthusiasts were actively involved
in the creation of a new type of society.

The formation of the so-called new, communist man was primarily
the formation of a new collective subconscious. In order to achieve this
goal, new typical situations were created (the celebration of revolutionary
holidays, Leninist collective work on Saturdays, political hours, “friendly”
courts), exemplary texts (in addition to the works of Marxist classics they
included the materials of the Communist Party congresses, the decisions,
recommendations, directives of the Central Committee), the exemplary
personalities (Pavel Korchagin, Pavlik Morozov, Alexei Stakhanov, and,
of course, Vladimir Lenin and his faithful student and protégé Joseph
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Stalin), new symbols (the hammer and sickle, which were supposed to
symbolise the unbreakable union of workers and peasants; the monument
in Volgograd, “The Motherland Calls”, symbol of victory over Germany;
the warrior-liberator monument symbolising the liberation of Germany
and, at the same time, of Europe, from the Nazis in Treptower Park in
Berlin; and so on).

Most of socialist society was made up of people who were obedient
and those who were indifferent to the communist ideals. The obedient
ones mostly supported the ideas of socialism and sincerely believed that
the Soviet Union, despite its flaws or problems, was the most perfect
state in the world. Delighted by supposedly free education, medical care,
minimal utility fees, the obedients joyfully participated in demonstrations,
diligently participated in Saturday collective work, enthusiastically voted
in meetings, condemning real and supposed enemies of the people. In the
life of the indifferents, fear dominated in the conditions of Stalinist terror.

The existence of the Soviet Union was supported by three types of
tensions. First, the tension between the imaginary communist world,
where “everything will pour as from the horn of plenty”, and the real poor
daily life. As one of the most popular songs of the time claimed, “we were
born to make a fairy tale a reality.” Another type of tension was between
the world’s first socialist state and the capitalist states that surrounded it.
The image of “a fortress under siege” is one most popular in the first years
and even decades of the Soviet state’s existence. And finally, there was
tension between the new society, new reforms, supporters of new views
and their adversaries. In order to prevent this tension from flickering out,
it had to be constantly maintained and incited. Joseph Stalin played a
special role in this process. He could not imagine the creation of socialism
without the constant discovery and destruction of enemies. As he told
his comrades a few months before his death, “Here, look at you, blind
men, kittens, you don’t see the enemy; what will you do without me — the
country will perish because you are not able to recognize the enemy.”*"
These words turned out to be prophetic. After Stalin’s death, the socialist
camp began to weaken and fade until it collapsed.

1% Simon Montefiore. Stalinas. Raudonojo dvaro caras, p. 727728
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The development of a socialist society is the change of archetypes,
imagined and imagining communities, and the tensions they create and
sustain. First, in a socialist society, the archetype of freedom weakened
and eventually disappeared. After the eliminating private property,
exploitation disappeared, and those who thought it important could
teel free. However, the abstract, most incomprehensible “freedom”
from exploitation was paid for by the lack of personal freedom of the
citizens and difficult living conditions. As a result, at the beginning of
the 1990s, when there was a real choice of whether to continue living
without exploitation, but poorly, or to return to a capitalist system based
on exploitation but ensuring better living conditions and civil liberties,
practically all former communist European countries opted for the
second option. Another fundamental archetype of the communist myth —
equality — disappeared as well. Differences between the government and
ordinary citizens grew steadily, and new social groups — party heads and
ordinary citizens — formed instead of “exploiters” and “proletariat”. To
use a popular expression of that time, “communism for some individuals”
was created. The hopes of the unity of proletarians all over the world, and
even more so, fraternity, were not confirmed either. It turned out that
their own bourgeoisie was more important to the Western population
than a foreign proletariat.

With the disappearance of archetypes, the imaginary communities
united by them disappeared or transformed. First, fighters were
transformed into a nomenclature. The number of believers steadily
decreased. Enthusiasts transformed into patriotic romantics. Thanks to
these romantics, attempts were made to convert virgin soil in Kazakhstan
into arable land, a whole series of hydroelectric power plants were built
in Siberia, and the Baikal-Amur railway highway (BAM) was built. But
unsupported — as in the first stage of the construction of socialism — by
the free labour of prisoners, these efforts did not make a breakthrough in
the growth of the country’s economic power.

Patriotic romanticism is the final phase of the union of idealism and
Marxism. This movement reached its apogee in the 1970s.*° After that,

%20 In Northern Siberia, there is a monument to the “Romantics of the 70s”
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the movement of the patriotic romantics gradually disappeared. With
the disappearance of romanticism, the source of tension between real
and imaginary worlds disappeared. The last attempt by the authorities
in this area was the so-called “Builders of Communism” programme,
adopted in 1961, which declares that communism will be created over
the next 20 years. When it became clear that it will not be created not
only in two decades, but even in two centuries, and that they will never
surpass the developed capitalist countries and will have to live and die in
eternal deprivation, sick, ruled by old men completely out of touch with
reality — the creative energy of society was exhausted. There was nothing
left to fight for. According to Mikhail Gorbachev, General Secretary of
the Communist Party at the time, “we almost physically felt the lack of
energy in society”.*! The reconstruction (Perestroika) was an attempt
to find new sources of energy for society, to form new tensions, new
imagined and imagining communities, new ideals and goals. How this
ended — we all know.

In this way, the main reason for the collapse of socialism is the
exhaustion of the creative energy of society; energy that was exhausted
because of the disappearance of the tensions that produced it; the tensions
disappeared because the imagining communities that supported them
disappeared; imagining communities disappeared because the archetypes
that created them disappeared: archetypes are not only creations of man,
but also of nature, so man is powerless to regulate their appearance or
change.

A new generation of fighters — dissidents — played an important role
in the collapse of socialism. They were mostly Western-thinking people
who slowly but consistently brought down the socialist system from
within, sowing doubts about the lofty goals of socialism and the reality
of their implementation. If dissidents were ordinary citizens, they could
be put in prison, a psychiatric hospital or sent to the province, but if they
were known artists or scientists — like Aleksandr Solzhenitsyn or Andrei
Sakharov — they were more difficult to deal with. The very fact that
dissidents were not as they were often portrayed in official propaganda —

2 Mikhail Gorbachev. Alone with Myself, p. 177.
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insignificant fools who sold themselves the West, but rather outstanding
people with high moral qualities, forced the people of the Soviet Union to
pay attention, to take a closer look at their work and listen to their words.

The concessions that ended with the “orange revolutions” were
also possible because there were many people in the Communist Party
itself who wanted change. In the highest authority, the Politburo of the
Communist Party of the Soviet Union, they were Alexander Yakovlev,
Boris Yeltsin, and, of course, Mikhail Gorbachev. Despite differences
in experience, views, and temperaments, they were all united by the
understanding that “everything was rotten from top to bottom™?* and the
desire to create “socialism with a human face”. But what that face should
look like, and how it should be created — opinions differed. If Gorbachev
and his sympathisers wanted to improve the existing socialism, Yeltsin,
as later events showed, was ready to sacrifice both the Party and socialism
and the even the Soviet Union itself. Another important reason for the
collapse of socialism in mentality is that it was preceded by idealists and
materialists, reformers seeking change within the Party, dissidents oriented
towards Western values, and masses yearning for the Western way of life.

After about five years of reform, it became clear that neither in terms
of the standard of living nor in terms of the importance of democratic
institutions, Russia will not catch up to the West for a very long time,
if ever. And then, in the collective Russian subconscious, there began to
form a new psychological attitude, the essence of which can be described
briefly as follows: “We can’t be a normal Western state? Well, we don’t
even want that. Because we are different.” At the beginning of the 20th c,,
the poet and philosopher Dmitry Merezhkovsky best formulated this idea.
The tendency of collective subconsciousness, emphasising the peculiarity
and uniqueness of the Russian people, can be called Merezhkovsky’s
complex, and his worldview — the myth of Russian exclusivity. It was the
myth of Russia’s uniqueness and exclusivity that gave rise to Vladimir
Putin’s rhetoric about a one-dimensional world created from Western
standards, which Russia resists and will resist with any means necessary.

22 Mikhail Gorbachev. Vienui vienas (Alone with Myself), p. 234.
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The third chapter is based on the idea that Marxism formed as a
kind of social idealism that put struggle before a secure life, self-sacrifice
before the instinct for self-protection, revolutionary romanticism before
a quiet and peaceful life, and was therefore attractive and effective in
many countries of the world. In Lithuania, in addition to the communities
examined above, loyalists, pragmatists, cynics, and combinators played
an important role. Their role in the various stages of the development of
socialism is analysed in the chapter.

The chapter distinguishes three stages of the development of socialism
in Lithuania — early, mature, and late. The main feature of early, or “fierce”,
socialism is the armed struggle between supporters and opponents of
socialism. The socialist mentalities were represented at this stage by the
leaders of the Communist Party of Lithuania, and resistance — by the
partisans. In the imagined world of the supporters of socialism, in addition
to the Golden Age, heroic myth played an important role, and for the
partisans — the image of an independent Lithuania. Instinctive adaptation
played a key role in the lives of ordinary citizens.

Under the conditions of mature socialism, socialist fighters and
true believers were replaced by pragmatists. The fighters for Lithuania’s
independence had been destroyed or isolated, and those sympathetic
to them - exiled. The need to adapt did not disappear, but loyalty
helped play an increasingly important role. Under the conditions of
late, or “worn-out”, socialism, pragmatists in the highest echelons of
government were gradually replaced by cynics. The dominant typical
behaviour — imitation. The role of ideology weakened, and the period of
reconstruction — practically disappeared. Private property emerged and
gradually expanded, and together with it, the pursuit of a good life. Loyalty
was replaced by indifference, and the latter — by dissatisfaction; there
was growing resistance that ended with the declaration of independence.

While Marxism is an international movement, the spread of Marxist
ideas in every socialist camp had its own specificity. In Russia, social
idealism spread in two forms: international and national. It reached
Lithuania in both these forms, but the national component was stronger
throughout the period of socialism. In addition to the official idealism
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supported and promoted by the government — the struggle for a bright
future, or at least work for its sake — there was also an informal one in
both states, manifested as a struggle against the existing order. In Russia,
it manifested itself as an opposition within the Party and the dissident
movement. In Soviet Lithuania, the party opposition was practically
non-existent and, on the contrary, was much larger among the public.
In addition to the dissident movement in Lithuania, similar to the one
in Russia, in the fight against socialist totalitarianism a significant part
of society, suffering from the longing for independence, and the radical
wing of Catholic clergy, was visible. The mass movements that began in
the late 1980s had different goals and different consequences. Lithuania
formulated its attainable goal — independence — and achieved it. Russia
sought to create a better (perhaps Western-style) society — and did not
achieve it. Therefore, in Russia, the tension between what is and what
should be, has survived, and in much of society has transformed into a
distorted, hyperbolised perception of its exclusivity, its value. The main
form of social idealism in modern-day Lithuanian society is the struggle
for preserving one’s national identity and distinctiveness.



209

LITERATURA

Aleksijevi¢, S. Laikas i$ antry ranky. IS rusy kalbos verté Irena Ramoskaité. Vilnius:
Kitos knygos, 2016.

Al-Ghazali, Abu Hamid. The Book of Knowledge: Book 1 of The Revival of the Religious
Sciences. Translated by Kenneth Honerkamp. Fons Vitae, 2016.

Alisanka, E. Gyvenimas tarp dviejy baznyciy. Vilnius: Tyto alba, 2012.

Anderson, B. Jsivaizduojamos bendruomenés: apmastymai apie nacionalizmo kilme
ir plitimg. I8 angly kalbos verté Ausra Cizikiené. Vilnius: Baltos lankos, 1999.
Andrijauskas A. Grozis ir menas. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1995.
Antanaitis, K. Lietuviskoji sovietiné nomenklatira. Kaunas: Vytauto Didziojo uni-

versiteto leidykla, 1998.

Arendt, H. The Origins of Totalitarianism. New York: Harcourt, Brace, Jovanovich,
1973.

Ariés, Ph. U'Histoire des mentalités dans Jacques Le Goff, sous la dir. La Nouvelle
Histoire. Retz-CEPL, 1978, p. 402-423.

Aristotelis. Poetika. Rinktiné. Vilnius: Margi rastai, 2020, p. 291-336.

Audi, R. The Architecture of Reason: The Structure and Substance of Rationality.
Oxford: Oxford University Press, 2001.

Avyzius, J. Chameleono spalvos. Antras leidimas. Vilnius: Vaga, 1980.

Azubalis, A. Rezimo priesas. Audriaus Azubalio pokalbis su Vladu Sakaliu. Atgimi-
mas, 1990, Nr. 39.

Baltusis, J. Sakmé apie Juzg. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2007.

Baltusis, J. Su kuo valgyta druska. I. Sauléta vaikysté. Vilnius: Vaga, 1973.

Balzakas, O. Auksaakeé mergaité. Trylikos istorija. IS pranctuzy kalbos verté A. Mer-
kyté ir R. Ramuniené. Vilnius: Valstybiné grozinés literataros leidykla, 1963.

Barkauskas, A. Laikmecio jkaitai. Vilnius: Gairés, 2009.

Bazhanov, B. Ju byl sekretariom Stalina. Moskva: Algoritm, 2014.

Belomorsko-Baltijskif kanal imeni Stalina: istorija stroitelstva 1931-1934 g. ¢. Moskva:
Ogiz, 1934.

Berenis, V,, Beresnevicius G., Samalavi¢ius A., Savukynas V. Lietuviy mentalitetai:
tautiné istorija ir kultiiros problemos. Vilnius: Kultaros, filosofijos ir meno insti-
tutas, 2002.

Beresnevicius, G. Imperijos darymas: lietuviskos ideologijos metmenys. Europos
Sgjungos ir Lietuvos geopolitika XXI a. pirmoje puséje. Vilnius: VU TSPMI, 2003.

Beriozovas, V. Ejau miny lauku. Vilnius: Gairés, 2014.



9270 ‘ Literatura

Bertalanfty, L. von. Organismic Psychology and Systems Theory. Worcester: Clark
University Press, 1968.

Bhagavadgyta. Is vokieciy kalbos verté Alfonsas Bukontas. Senovés Ryty poezija.
Vilnius: Vaga, 1991, p. 377-470.

Bilianas, J. Laimés Ziburys. Vilnius: Vaga, 1976.

Bloch, M. La Societe feodale: Les classes et les gouvernement des hommes. Paris: Editions
Albin Michel, 1940.

Blok, A. Sobranie sojinenij, t. 3. Moskva, Gosudarstvennoe izdatelstvo khudozhest-
vennoj literaturi, 1960.

Bogusis, V. Pareiskimas LKP Centro komitetui. Lietuvos laisvés lyga: nuo ,Laisvés
Sauklio® iki Nepriklausomybés. Kn. 1. Dokumentai. Konferencijos medziaga. Kalbos.
Straipsniai. Bibliografija. Sudarytojas ir redaktorius G. Sidlauskas. Vilnius: ,Nau-
joji matrica; 2004, p. 105-109.

Bourdieu, P. Practical Reason. On the Theory of Action. Cambridge: Polity Press,
1998.

Brown, B. Instints and tension reduction. In Zeigler-Hill, Shackelford, T. K. (eds).
Encyklopedia of personal and individual differences. Cham, Switzerland: Springer,
2020, p. 2271-2276.

Brunero, J. Instrumental Rationality: The normativity of Means-Ends Coherence.
Oxford: Oxford University Press, 2020.

Brazauskas, A. Lietuviskos skyrybos. Vilnius: Politika, 1992.

Brazauskas, A. Ir tuomet dirbome Lietuvai. Faktai, atsiminimai, komentarai. Vilnius:
Knygiai, 2007.

Bubnys, V. Tolimi artimi. At(si)vérimai. Autobiografinés esé. Vilnius: Alma littera,
2008.

Bukharin, N. Zheleznaja kogorta revoliucii, Izbrannie proizvedenia. Moskva:
Politizdat, 1988.

Bukharin, N. Preobrazenskiy, E. Azbuka kommunizma. Izdanije Objedinionoj
Kommynisticheskoj partii Ameriki, 1921.

Bulgakovas, M. Suns 3irdis. I3 rusy kalbos verté Feliksas Vaitiekanas. Vilnius: Vy-
turys, 1997.

Bunic, I. Partijos auksas. I$ rusy kalbos verté Laima Siutiliené. Vilnius: Briedis, 2013.

Burguiere, A. The Fate of the History of Mentalities in the Annales. Comparative
Studies in Society and History (1982) 24#3, p. 424-437.

Burke, P. Strengths and Weaknesses in the History of Mentalities. In Burke,
Peter (ed.). Varieties of Cultural History (Digital ed.). Cambridge: Polity Press.
1997, pp. 162-182.

Burleigh, M. The Third Reich: A new History. London: Pan Books, 2001.



Literatura 271

Buténas, V. Cé ka: kelias j 1988-uosius metus. Vilnius: Gairés, 2003.

Cambridge English Dictionary. Prieiga per interneta: https://dictionary.cam-
bridge.org/dictionary/english

Campbell, J. Herojus su titkstanciu veidy. I angly kalbos verté Vytautas Grenda.
Vilnius: Tyto alba, 2015.

Chartier, R. Cultural History between Practices and Representations. Cambridge, 1988.

Cheetham, T. All the World an Icon: Henry Corbin and the Angelic Function of Beings.
North Atlantic Publisher, 2012.

Clift, J. D,, Clift, W. The Archetype of Pilgrimage: Outer Action With Inner Meaning.
The Paulist Press. 1996.

Cechovas, A. Zuvédra. Djesés. Vilnius: Vaga, 1985.

Cernysevskis, N. Kas daryti? Is rusy kalbos verté Aleksandras Dambrauskas. Vilnius:
Vaga, 1976.

Dahrendorf, R. Modernusis socialinis konfliktas: esé apie laisvés politikg. Vilnius:
Pradai, 1996.

Darnton, R. The Kiss of Lamourette. Reflections in Cultural History. New York: W. W.
Norton, 1990.

Davoliate, V. The Making and Breaking of Soviet Lithuania: Memory and Modernity in
the Wake of War. London: Routledge, 2013.

Daumantas, J. Partizanai. Vilnius: Vaga, 1990 (1950).

Dinzelbacher, P. (sud.). Europos mentaliteto istorija: pagrindiniy temy apybraiZos. 1§
vokieciy kalbos verté Antanas Gailius ir kiti. Vilnius: Aidai, 1998.

Dinzelbacher, P. Mentaliteto istorijos teorijos ir praktikos klausimu. Kn. Europos
mentaliteto istorija: pagrindiniy temy apybraizos, p. IX-XXIV.

Dohe, C. B. Jung’s Wandering Archetype: Race and Religion in Analytical Psychology.
London: Routledge, 2016.

Dostojevskis, F. Broliai Karamazovai. T. 1. Vilnius: Vaga, 1976.

Dostoevsky, F. Iskania I razmyshlenia. Moskva: Sovetskaja Rossia, 1983.

Dovlatov, S. The Compromise. New York: Knopf, 1981.

Dréma, V. Liaudiskumas ir miescioniskumas dailéje. Kultiros barai, 1966, Nr. 9,
p. 67-74.

Drevnekitaiskaia filosofia. Tom 1. Moskva: Mysl, 1972.

Duby, G. The Three Orders: Feudal Society Imagined. Chicago: University of Chicago
Press, 1980.

Dulffer, J. Deutsche Geschichte 1933-1945. Stuttgart: Verlag W. Kohlhammer, 1992.

Dugin, A. Logos i mythos. Moskva: Ast- Reflekt buk, 2010.

Dugin, A. Sociologia voobrazenia. Vvedenie v strukturnuju sociologiu. Moskva:
Akademichesky proekt, 2010.



272

Literatura

Eklof, B., Saburova, T. A Generation of Revolutionaries: Nikolai Charushin and Russian
Populism from the Great Reforms to Perestroika. Indiana University Press, 2017.

Engelsas, F. Komunizmo principai. Kaunas: Vilnis, 1926.

Febvre, L. Boi za istoriju. Moskva: Nauka, 1991.

Fest, J. The Face of the Third Reich. Portraits of the Nazi Leadership. Translated from
the German by Michael Bullock. New York: Da Capo Press, 1999.

Figes, O. Privatus gyvenimas Stalino Rusijoje. I$ angly kalbos verté Daumantas Ga-
deikis. Vilnius: Alma littera, 2015.

Frankl, V. Man’s Search for Meaning. Boston, Massachusetts: Beacon Press, 1959.

Freud, S. Civilization, Society and Religion. Penguin Books, 1991.

Freud, S. Anapus malonumo principo. Vilnius: Vyturys, 1999.

Gaizianas, S. Balty Faustas ir Europos literatira. Kaunas: Knygy naujienos, 2002.

Gasetas, Ortega i. Masiy sukilimas. Vilnius: Mintis, 1993.

Geda, S. Zydinciy bulviy sapnai / Dienoraiciai. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos
leidykla, 2015.

Giegerich W. The motivation of terrorists. In Robert Hinshaw, Luigi Zoja. (eds)
Jungian Reflections on September 11. A Global Nightmare. Einsiedeln: Daimon
Verlag, 2012 (2002).

Ginzburg, C. The Cheese and the Worms: The Cosmos of a Sixteenth-Century Miller.
Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 2013.

Gira, L. Rinktiné poezija. Kaunas: Valstybiné grozinés literataros leidykla, 1945,

Girardet, R. Politiniai mitai ir mitologijos. I$ prancizy kalbos verté Jaraté Skersyté.
Vilnius: Apostrofa, 2007.

Girnius, K. Pasipriesinimas, prisitaikymas, kolaboravimas. Naujasis Zidinys—Aidai,
1996, Nr. 1, p. 268-279.

Goldman, M. The piratization of Russia: Russian reform goes away. London: Rout-
ledge, 2003.

Golovanov, V. Tachanka s yuga. Moskva: ,Mart; 1997.

Gorbaciovas M. Vienui vienas. Prisiminimai ir apmgstymai. I rusy kalbos verté Irena
Ramogkaite. Vilnius: Baltos lankos, 2013.

Gorkis, M. Daina apie Audros paukst. I$ rusy kalbos verté Saloméja Néris. Apsa-
kymai, Dramos. Vilnius: Vaga, 1988, p. 236-237.

Gorkis, M. Sené Izergilé. I$ rusy kalbos verté Juozas Aputis. Apsakymai, Dramos.
Vilnius: Vaga, 1988, p. 36-52.

Grant, M. The Passing of the Great Race: O, The Racial Basis of European History. New
York: Charles Scribner’s Sons, 1916.

Grinas, A. Raudonos burés. I$ rusy kalbos verté Ausra Marija Sluckaité. Vilnius:
V5] Gelmes, 2015.



Literatura

Grinkevic¢iaté, D. Lietuviai prie Laptevy jiros. Atsiminimai. Miniatigros. Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2015.

Grusas, J. Pijus nebuvo protingas. Rastai, ITI t. Vilnius: Vaga, 1980, p. 185-266.

Grusas, J. Karjeristai. Vilnius: Vaga, 1971.

Griito parko lyrika. Sudarytojas Vaclovas Paulauskas. Vilnius: Gairés, 2000.

Gunther, H. Der sozialistische Ubermensch. M. Gorkij und d sowjetische Heldenmythos.
J. B. Metzler Verlag, 1993.

Gunter, H. Wise Father Stalin and his Family in Soviet Union. In Thomas Lahu-
sen, Evgenil Dobrenko (eds.). Socialist Realism Without Shores. Duke University
Press, 1997, p. 178-190.

Einstein, A. Religion and science. In The World as I see it. New York: Philosophical
Library, 1949, p. 19-22.

Erenburg, I. Liudi, godi, Zizn. Moskva: Sovetskij pisatel, 1990.

Harding, S., Phillips, D. with Fogarty M. Contrasting Values in Western Europe. Uni-
versity, Diversity and Change. Hong Kong: Macmillan in Association with European
Value Systems Study Group, 1986.

Haycock, D. A. Tironiskas protas: lyderiy portretai, narcisizmas ir diktatoriskumas. I
angly kalbos verté Dangiruté Giedraityté. Vilnius: Sofoklis, 2019.

Havel, V. Kas zmogaus galioje. I$ ¢eky k. verté Almis Grybauskas. Vilnius: Vaga, 1994.

Hégelis, G. Istorijos filosofija. Vilnius: Mintis, 1990.

Heilbronner, O. The Role of the Antisemitism in the Nazi Party’s Activity and
Propoganda. Leo Baeck Institue Yearbook. 1990, N. 35, p. 396ft.

Heine, H. Deutschland. Ein Wintermarchen, Heines Werke in fiinf Banden, zweiter
Band. Weimar: Volksverlag, 1959, S. 93-172.

Hillman J. Archetypal Psychology: A Brief Account. Volume 1. (With a Bibliography
of Archetypal Psychology compiled by Tom Cheetham). Putnam, CT: Spring
Publications, 2004.

Hillman, J. A terrible love of war. Penguin Books, 2004.

Hoffer, E. The True Believer. Thoughts on the Nature of Mass Movements. Harper and
Brothers, 1951.

Hulak, F. En avons-nous fini avec 'histoire des mentalités ? Philonsorbonne, 2, 2008,
p. 89-109.

Human Beings as Rational Animals. In G. Keil and N. Kreft (eds.). Aristotel’s Antro-
pology. Cambridge University Press, 2019, pp. 23-96.

Hutton, P. The History of Mentalities: The New Map of Cultural History. History and
Theory. 20 (3), 1981, p. 237-259.

Huizinga, J. Homo ludens; a study of the play-element in culture. Boston: Beacon Press,
1955 (1938).

273



274

Literatura

Inglehart, R., Basaiiez, M., Diez-Medrano, J., Halman, L., and Luijkx Ruud (eds).
Human Beliefs and Values: A Cross-Cultural Sourcebook Based on the 1999-2002
Values Surveys. Mexico City: Siglo XXI Editores, 2004.

Ivanauskas, V. Lietuviskoji nomenklatiira biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir
dinamikos (1970-1988 m.). Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2011.

Ivanchin-Pisarev, A. Khozhdenie v narod. Molodaia gvardia, 1929.

Ivaskevicius, M. Istorija nuo debesies. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1998.

Izmozik, V., Starkov, B, Pavlov, B., Rudnik, S. Podlinnaja istorija RSDRP-RKPb-VKPb.
Kratkij kurs. Bez umolchanij i falsifikacij. Piter, 2010.

Janonis, J. Rinktiné. Vilnius: Valstybiné grozinés literattros leidykla, 1947.

Jelcinas, B. ISpazintis pasialyta tema. I$ rusy kalbos verté Regina Dobeliené ir kiti.
Vilnius: Mintis, 1990.

Jeltsinas, B. Berite stolko suveriniteta skolko smozhete proglotit. Prieiga per internet:
wwwyeltsin.ru/event/boris-elcin-berite-stolko-suveriniteta-skolko-smozhe-
te-proglotit (Zitréta 2021 04 26).

Jokubaitis, A. Kokia nepriklausomybés prasmé? Lietuva globaléjanciame pasaulyje.
Vilnius: Logos, 2006, p. 274-296.

Juknevidius, S. Pagrindiniai devyneriy nepriklausomybés mety rezultatai: nugale-
tojai ar nugalétieji? Skirtingumo dimensijos: Lietuvos gyventofy vertybés europiniame
kontekste. Vilnius: Kultaros, filosofijos ir meno institutas, 2002, p. 52-55.

Jukneviéius, S. Fadizmas — baltosios rasés agonija. Metai, 2011, Nr. 6, p. 128-138.

Juknevicius, S. Social Disintegration Index and Its Applications, In: Agarwal N,
Sakalauskas L., Weber GW. (eds) Modeling and Simulation of Social-Behavioral
Phenomena in Creative Societies. MSBC 2019. Communications in Computer and
Information Science, vol. 1079, Springer, Cham, 2019, p. 3-11.

Juknevicius, S. Creativity, Unconscious and Mentalities: a Systematic Approach.
Sovijus. Tarpdalykiniai kultaros tyrimai, t. 8, nr. 1. Vilnius: LKTT, 2019, p. 124-135.

Juknevicius, S. Archetypal history of mentalities: searching for paradigms. Sovijus.
Tarpdalykiniai kultiros tyrimai, t. 9, nr. 1. Vilnius: LKTT, 2021, p. 10-25.

Jungas, K. G. Zvelgiant j pasgmong. 1§ angly kalbos verté Jaraté Musteikyté. Vilnius:
Taura, 1994.

Jung, C. G. Pasagmonés vaidmuo. I$ angly kalbos verté Eugenijus Alisanka. Kultira
ir civilizacija. Vilnius: Gervelé, 1999, p. 380-429.

Jung, C. G. Apie analitinés psichologijos ir poetinés kurybos santykj. I$ vokieciy
kalbos verté Oresta Reéglaité. Psichoanalizé ir filosofija. Rinktiné. Sudaré Antanas
Andrijauskas ir Antanas Rybelis. Vilnius: Pradai, 1999, p. 45-66.

Jung, C. G. Apie pasamonés psichologija. Du traktatai apie analiting psichologijg. IS vo-
kie¢iy kalbos verté Kestutis Choromanskis. Vilnius: Margi rastai, 2012, p. 7-153.



Literatura

Jungas, C. G. Kolektyvinés pasamonés savoka. Archetipai ir kolektyviné pasgmoné.
Is vokieciy kalbos verté Austéja Markeviciaté. Vilnius: Margi rastai, 2015,
p. 53-67.

Jungas, C. G. Psichologiniai motinos archetipo aspektai. Archetipai ir kolektyviné
pasgmoné, p. 93— 131.

Jung, C. G. Instinct and the unconscious. In W. McGuire (Exec. Ed.), Sir H. Read,
M. Fordham, G. Adler (Eds.). Collected works of C. G. Jung (CW). (R. F. C. Hull,
Trans.), vol. 8: The structure and dynamics of the psyche. Princeton University Press,
1969 (1947), p. 129-138.

Jung, C. G. On the Nature of the Psyche. CW, vol. 8: The structure and dynamics of
the psyche. Princeton University Press, 1969 (1947), p. 159-236.

Jung, C. G. The psychological Foundarions of Belief in Spirits. CW, vol. 8: The structure
and dynamics of the psyche. Princeton University Press, 1969 (1920), p. 301-318.

Jung, C. G. Flying Soucers. CW, vol.10. Civilization in transition. (R. F. C. Hull,
Trans.). Princeton University Press, 1970 (1958), p. 307-433.

Jung, C. G. The Fight with the Shadow. CW, vol.10. Civilization in transition. Prin-
ceton University Press, 1970 (1947), p. 218-226.

Jung, C. G. Mind and Earth. CW, vol. 10. Civilization in transition. Princeton Uni-
versity Press, 1970 (1927), p. 29-49.

Jung, C. G. Yoga and West. CW, volume 11. Psychology and Religion: West and East.
(R.E. C. Hull, Trans.). Princeton University Press. 1970 (1936), p. 529-537.

Jung, C. G. Paracelsus as a spiritual phenomenon. CW, Vol. 13. Alchemical Studies.
(R.F.C. Hull, Trans.). Princeton University Press, 1970 (1942), p. 109-190.

Jung, C. G. The Philosophical Tree. CW, volume 13. Alchemical Studies. Princeton
University Press, 1970 (1942), p. 272-274.

Jung, C. G. Commentary on “The secret of the golden flower. CW, Vol. 13: Alchemical
studies. Princeton University Press, 1967 (1929), p. 1-56.

Jung, C. G. The Practical Use of Dream-Analysis. CW, Vol. 16. The practice of
psychotherapy. (R. F. C. Hull, Trans.). Princeton University Press, 1982 (1934),
p. 139-162.

Jung, C. G. Essays on Contemporary Events. London and New York: Routlege
Classics, 2002.

Jung, C. G. Letters. Vol. 1: 1906—1950. Princeton University Press, 1973.

Jung, C. G. Interviewed by Richard Evans, of the University of Houston, filmed in
Zurich in 1957; presented by the Analitic psychology Club of Los Angeles, Oct.
27, 1960.

Kamo no Chomei. Hojoki (An Account of My Hut). Donald Keene, transl., in Donald
Keene, ed., Anthology of Japanese Literature. New York: Grove Press, 1955.

275



2706

Literatura

Kantas, I. Grynojo proto kritika. I$ vokie¢iy kalbos verté Romanas Pleckaitis. Vilnius:
Mintis, 1982

Kantas, I. Praktinio proto kritika. Is vokieciy kalbos verté Romanas Pleckaitis. Vil-
nius: Mintis, 1987.

Kant, 1. Politiniai traktatai. Vilnius: Aidai, 1996.

Karlailis, T. Prancizijos revoliucijos istorifa. I$ angly kalbos verté V. Petrukaitis.
Vilnius: Mintis, 1992.

Katajevas, V. Baltuoja buré tolumoj. I$ rusy kalbos verté Antanas Venclova. Vilnius:
Valstybiné grozinés literattros leidykla, 1977.

Katajev, V. Vremia, vpered. Juzhno-uralskoe knizhnoe izdatelstvo, 1979 (1932).

Khrushchiov, S. Vospominania. Kniga I. Moskva: NIK ,Moskovskie novosti; 1999.

Krasin, J. Mirnoe sosushchestvovanie kak forma klassovoi borbi. Moskva: Politizdat,
1967.
XX a. pirmoje puséje. ,Istorija, 71 tomas, 2008, p. 49-55.

Kubilius, V. Dienoraséiai 1945—-1977. Vilnius: Lietuvos literatairos ir tautosakos
institutas, 2006.

Kubilius, V. Dienorasciai 1977-2004. Vilnius: Lietuvos literatiros ir tautosakos
institutas, 2007.

Kubilius, V. Tradiciniai lietuviy literatiiros archetipai. Naujasis Zidinys/Aidai, 2002,
Nr. 3, p. 114-119.

Kundera, M. Nevedenie. S-Ptb., Azbuka-Klassika, 2010.

Kutraité, D. Dalia Kutraité kalbina... Zvaigidiiq karai tesiasi. Vilnius: Alma littera,
2013.

Kuolelis, J. Pro kaléjimo grotas. Dviejy Simtmectiy sandiros byla. Vilnius: Politika,
2010.

Kushner, H. I, Sterk, C. E. The Limits of Social Capital: Durkheim, Suicide, and
Social Cohesion. Am J Public Health, 95(7), 1139-1143 (2005).

Laksnesas, H. Pasaulio $viesa. Is rusy kalbos verté Viktoras Berzinis. Vilnius: Vaga,
1979.

Laozi. I senosios kiny kalbos ir komentarus i§ dabartinés kiny kalbos verté Dalia
Svambaryté. Vilnius: Vaga, 1997.

Le Bon, G. The Psychology of People. New York: The MacMillan C., 1898.

Le Bon, G. Minios psichologija. I$ pranctzy kalbos verté Nomeda Hofertaité. Vilnius:
Vaga, 2011 (1895).

Ledwig, M. Common Sense. Its History, Method, and Applicability. New York, 2007.

Lee, H. Nezudyk strazdo giesmininko. I$ angly kalbos verteé Silvija Lomsargyté-Pu-
kiené. Vilnius: Jotema, 2014.



Literatura

Leninas, V. Geguzés pirmoji. Pilnas rasty rinkinys, t. 8. Versta i§ penkto rusisko lei-
dimo. Vilnius: Mintis, 1978, p. 176-179.

Leninas, V. Kalba iskilmingame Maskvos darbininky, valstie¢iy ir raudonarmieciy
deputaty tarybos, RKP(b) MK ir MMST plenumo posédyje, skirtame 3-iosioms
Spalio revoliucijos metinéms, 1920 m. lapkriéio 6 d. Pilnas rasty rinkinys, t. 42.
Vilnius: Mintis, 1988, p. 1-6.

Lenin, V. To the Rural Poor. Collected Works, Vol. 6, p. 366-368.

Levitin, S. Polnaja i okonéatelnaja pobeda socializma v SSSR — triumf marksizma-leni-
nizma. Moskva: Sovetskaja Rossija, 1960.

Lietuvos komunisty (bolSeviky) partijos centro komiteto biuro nutarimas Dél kovos su
burzuaziniu nacionalistiniu pogrindZiu ir jo ginkluotosiomis gaujomis suaktyvinimo.
Prieiga per interneta: http://www.genocid.lt/Leidyba/3/is_archyvu.htm.
(Ziaréta 2019 06 24].

Lietuvos laisvés lyga: nuo ,Laisvés Sauklio® iki Nepriklausomybés. Kn. 1. Dokumentai.
Konferencijos medziaga. Kalbos. Straipsniai. Bibliografija. Sudarytojas ir redak-
torius G. Sidlauskas. Vilnius: Naujoji matrica, 2004

Linden, D. J. The Neuroscience of Pleasure. Prieiga per interneta: www:huffingtonpost.
com/david-j-linden [Zitréta 2016 09 12].

Lindenfeld, D. Jungian archetypes and the discourse of history. Rethinking Histo-
ry 13 (2009), 217-234.

Linen, T. Socialist Utopian Modernism: The Myths of the Kingdom and the Golden
Age. Modernism and British Socialism. Palgrave Macmillan, 2012, p. 43-64.

Lipovetsky, M. Charms of the Cynical Reason: The Trickster’s Transformations in Soviet
and Post-Soviet Culture. Akademic Studies Press, 2011.

Lloyd, G. E. R. Demystifying Mentalities. Cambridge University Press. 1990.

Lloyd, G. E. R. Pour en finir avec les mentalités. La Découverte, 1999.

Lermontov, M. Parus. Sobranie sochinenii, tom 1. Moskva: Khudozhestvennaia
literatura, 1970.

Lu, K. Jung and history: Adumbrations of a post-Jungian approach to psychoanalytic
history. In Gottfried Heuer (ed.) Sexual revolutions: psychoanalysis, history and the
father. Routlege, 2011, p. 11-34.

Lungina, L. Podstrochnik. Zhizn Lilianni Lunginoi, passkazannaja eju v filme Olega
Dormana. Moskva: Astrel; CORPUS, 2010.

Majakovskis, V. 150 000 000 (poema). Prieiga per interneta: https://wwwilitres.ru/vla-
dimir-mayakovskiy/150000000/chitat-onlayn/ [Ziaréta 2018 10 26).

The Malleus Maleficarum of Heinrich Kramer and James Sprenger. Dover Publication,
2012 (1484).

Maritenas, Z. Menininko atsakomybé. Kn. Grozio kontirai. Vilnius: Mintis, 1980.

277



978 ‘ Literatura

Maritain, J. J. Education at the Crossroads. New Haven: Yale University Press,
1943.

Marksas, K., Engelsas, F. Komunisty partijos manifestas. Vilnius: Mintis, 1983.

Marksas, K. Gotos programos kritika. Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literataros leidykla, 1953.

Marx, K., Engels, F. Princips of communism. Marx & Engels Collected Works. Volume
4. Lawrence & Wishart Electric Book, 2010, p. 322-339.

Marx, K. To J. Weidemeyer. Marx & Engels Collected Works. Volume 39: Letters
1825-55. Lawrence & Wishart Electric Book, 2010, p. 62-65.

Marx, K. Karl Marx's ,Confession Prieiga per internety: www.marxists/org/
archive/marx/works/1865/04/01 /htm. Ziaréta 2020 10 12)].

Martinaitis, M.. Viskas taip ir liks. 1988-2013 mety uzrasai. Sudaré ir parengé Valen-
tinas Sventickas. Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2018.

May, R. The Cry for Myth. New York: Norton, 1991.

Mazeikis, G. Propaganda ir simbolinis mastymas. Kaunas: Vytauto Didziojo uni-
versitetas, 2010.

Mazeikis, G. Triksteris: besijuokiantis, ekstatiskas karybinis griovéjas. Analitinés
antropologijos zvilgsnis. Inter-studia humanitas, 2014, Nr. 16, p. 7-33.

Medvedev, R. Vremia Putina. Moskva: “Vremia, 2014.

Megill, A. History’s unresolving tensions: reality and implication. Rethinking History,
vol. 23,2019, Issue 3, p. 279-303.

Mereschkowsky, D. Vorwort. In Mereschkowsky, D., Hippius, Z., Philosophov, D.
Der Zar and die Revolution, Munich, K. Piper and Co., 1908, pp. 1-6.

Mertvin, M. Stanovlenije sistemi privelegij v sovetskom gosudarstve. Voprosi istorii,
1992, Nr. 2-3, 5. 45-61.

Meskauskiené, M. Nebléstanti jy $viesa. Vilnius: Vaga, 1984.

Miezelaitis, E. Nereikalingas Zmogus. Akcentai: autobiografiné esé (sud. Valentinas
Sventickas). Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2003.

Mikelinskas, J. Zmogus ir jo legenda/Apmagstymai apie kiirybg ir kiréjus. Vilnius:
Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 2002.

Milogas, C. Pavergtas protas. Vilnius: Lietuvos raytojy sajungos leidykla, 2011.

Montefiore, S. Stalinas. Raudonojo dvaro caras. I$ angly kalbos verté Vytautas Petru-
kaitis. Vilnius: Tyto alba, 2011.

Montvila, V. Eilérascio $avis. Vilnius: Vaga, 1975.

Nabokov, V. Nikolai Gogol. New Directions Publishing, 1969 (1944).

Neéris, S. Poezija. Vilnius: Vaga, 1979.

Nether, A. Jung's Theory of Archetypes: A Critique. Journal of Humanistic Psychology.
1996, Vol. 36, Issue 2, pp. 61-91.



Literatura

Nigg, W. Friedrich Nietzsche. Regétojas, Sventasis, pranasas. I$ vokie¢iy kalbos verté
Alfonsas Tekorius. Vilnius: Tyto alba, 2001.

Nietzsche, F. The Will To Power. Edited by Walter Kaufmann, translated from
German by Walter Kaufmann and R. J. Hollingdate. A Vintage Giant, 1968.

Nizami. Leila ir Medzninas. Vilnius: Vaga, 1985.

Noreika, A. 9 deSimtmecio jaunimas — muzika ir futbolu prie$ sovietine tikrove.
Pranesimas konferencijoje ,Lietuviy tauta sovietmediu: tapatybés konfigaracijos.
Sovijus. Tarpdalykiniai kultiros tyrimai, 2016, t. 4, Nr. 1, p. 128-129.

Norkus, Z. Max Weber ir racionalusis pasirinkimas. 1§ vokieciy kalbos verté Albinas
Lozuraitis. V.: Margi rastai, 2003

Norkus, Z. Istorika. Istorinis fvadas. Vilnius: Taura, 1996.

Ostrovskis, N. Kaip gridinosi plienas. I$ rusy kalbos verté Vytautas Petrauskas.
Vilnius: Vaga, 1977.

Orange R. The mind of a madman. A Kindle Single, 2012.

Orwell, G. Katalonijai pagerbti. IS angly kalbos verté Arvydas Sabonis. Vilnius:
Kitos knygos, 2010.

Orwell, G. Gyvuliy akis. 1984. I$ angly kalbos verté Arvydas Sabonis. Vilnius:
Vyturys, 1991.

Oxford’s English Dictionary. Prieiga per interneta: https://www.oxfordlearners-
dictionaries.com

Paleckis, J. Uz geresnj pasaulj. Publicistika. Vilnius: Vaga, 1987.

Pavlov, 1. 1920-ije. Revoliucija i biurokratija. Zapiski opozicionera. Sankt-Peterburg:
Iskra Research — ,Peterburg XXI vek; 2001.

Petkevicius, V. Apie duong, meilg ir Sautuvg. Vilnius: Vaga, 1984.

Podstroénik, Zizn Liliani Lunginoi, rasskazanaja jeju b filme Olega Dormana. Moskva:
Astrel CORPUS, 2010.

Pukenis, R. Demografiné krizé ir Lietuvos likimas. Logos 53, 2007, spalis—gruodis,
p. 76-88.

Putin, V. Popitki sozdat odnopoliarnii mir ne udalis.

www.vedomosti.ru/politics/news/2016/12/04/668021-putin-popitki-sozdat-
odnopoliarnii-mir-ne-udalis [Ziaréta 2016 12 28].

Putinaité, N. Nenutritkusi styga. Prisitaikymas ir pasipriesinimas sovietinéje Lietuvoje.
Vilnius: Aidai, 2007.

Radzvilas, V. Pamgstymai. Prieiga per interneta: http://propatraialt.wordpress.
com/2011/11/30/vytautas-radzvilas-pamastymai [Ziaréta 2016 09 28].
Ramonaité, A. (red.). Nematoma sovietmecio visuomené. Vilnius: Naujasis zidinys-

Aidai, 2015.
Rapoportas, S. Vilniaus snobai. Vilnius: Unitas, 1994.

279



280

Literatura

Ridas, D. 10 dieny, kurios sukrété pasaulj. 1§ rusy kalbos verté Robertas Ziugzda.
Vilnius: Mintis, 1987.

Riurin, M. N. Na koleni ne vstanu. Moskva: Politizdat, 1991.

Robertson, R. Jungian Archetypes: Jung, Godel, and the History of Archetypes. Nico-
las-Hays, 1995.

Rosenberg, A. The Myth of the Twentieth Century: An Evaluation of the Spiritual-
Intellectual Confrontations of Our Age. Invictur Book, 2011 (1930).

Russel, B. The Practice and Theory of Bolshevism. Cosimo, Inc. 2007 (1920).

Rubavicius, V. Nepasakotina, ta¢iau vaizduota atmintis. Sovijus. Tarpdalykiniai
kultiros tyrimai. LKTT, 2020, t. 8. Nr. 1, p. 71-83.

Samalavic¢ius, A. Intelektualai postkolonijinése / postkomunistinése erdvése: men-
taliteto savybiy kontarai. Kn. Lietuviy mentalitetai: tautiné istorija ir kultiros
problemos, p. 221-255.

Savukynas, V. ,Maistininko” figiiros susiformavimo prielaidos postkomunistinéje
erdvéje: Lietuvos atvejis. Stanislovas Juknevicius ir kiti. Dabartinés Lietuvos kultiiros
tendencijos: vertybiniai virsmai. Vilnius: Kultaros, filosofijos ir meno institutas,
2007, p. 128-167.

Schneidman, E. S. Savizudzio sgmoné. Vilnius: ALK, 2002.

Seymour, R. 2083: Breivik’s 21*-century fascist manifesto. In: Hunphrys E., Rundle
G. and Tietze T. (editors). On Uteya: Anders Breivik, wright terror, racism and
Europe. Elguta Press, 2011.

Shadraconis, S. Leaders and Heroes: Modern Day Archetypes, LUX: A Journal of
Transdisciplinary Writing and Research from Claremont Graduate University: Vol. 3:
Iss. 1,2013, article 15.

Sharp, D. Jung lexicon: A Primer of Terms and Concepts. Toronto: Inner City Books,
1991.

Singer, T., Kimbles, S. L. (eds.). The Cultural Complex. Contemporary Jungian Perspec-
tives on Psyche and Society. Routleddge, 2004.

Snieckus, A. Apie ideologinio darbo pagerinimg. Pranesimo LKP (b) CK XV Plenume
sutrumpinta stenograma. Vilnius: ,Tiesos” leidykla, 1948.

Snieckus, A. Vincas Mickevicius-Kapsukas. Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés
literataros leidykla, 1957.

Sergeev, A, Glusik, E. Kak zil, rabotal i vospitival detej ]. V. Stalin. Moskva: Krimskij
most-9D Forum, 2011.

Solzenicyn, A. Gulago archipelagas. Tomai 1-3.1$ rusy kalbos verté Viktoras Berzinis,
Sigita Papeckiené ir Vincentas Stravinskas. Zara, 2009.

Sorokin, P. Social and Cultural Dynamics. Cincinnati: American Book Company,
1937-41, 4 vol.



Literatira ‘ 281

Spiro, J. P. Defending the Master Race: Conservation, Eugenics, and the Legacy of
Madison Grant. Univ. of Vermont Press. Prieiga per interneta: http://books.
google.com/books?id=4NoE2VyfN70C&pg=PA357 (Zitréta 2020 11 14].

Sruoga, B. Rastai, t. 2. Parengé Algis Samulionis. Vilnius: Alma littera, 1996.

Stack, S., Laubepin, F. Religiousness as a Predictor of Suicide: An Analysis of 162 Eu-
ropean Regions. 2018. Prieiga per interneta: https://doi.org/10.1111/sltb.12435
(Ziaréta 2020 04 18].

Subatius, R. Dramatiskos biografijos. Kovotojai, kitréjai, karjeristai, kolaborantai...
Trecias leidimas. Vilnius: Mintis, 2008.

Seepanovskaja, J. Apchetipi Rossii. Metodologija i metodi istoriceskoj psicholo-
gii. Matriali XXVI mezdunarodnoj naucnof konferencii. Sankt-Peterburg, 2009,
s. 58-64.

Sepetys, L. Neprarastoji karta. Siluetai ir spalvos. Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos
leidykla, 2005.

Sumauskas, M. Gyvenimo prasmé. Vilnius: Vaga, 1975.

Sumauskas, M. Kovy verpetuose. Vilnius: Vaga, 1973.

Stromas, A. Laisvés horizontai, sud. L. Mockinas. Vilnius: Baltos lankos, 2001.

gulgin, V. Dni. 1920. Moskva: Sovremennik, 1989.

Targum, S.D. & Fava, M. Fatigue as a Residual Symptom of Depression. Innov Clin
Neurosci., 8, (10), 2011, pp. 40-43.

Tillich, P. Theology of Culture. Oxford University Press, 1959.

Tilvytis, T. Daina gyvybés kaina. Vilnius: Valstybiné grozinés literatiros leidykla,
1962.

Tininis, V. Snieckus. 33 metai valdZioje. Antrasis papildytas ir pataisytas leidimas.
Vilnius: Karminas, 2000.

Toynbee, A. The Value of C. G. Jung’s Work for Historians. London, 1956.

Trentmann, F. Empire of Things: How We Became a World of Consumers. Harper,
2016.

Trentmann, F. Civilization and Its Discontents: English Neo-Romanticism and the
Transformation of Anti-Modernism in Twentieth-Century Western Culture.
Journal of Contemporary History, Vol. 29, No. 4 (Oct., 1994), pp. 583-625.

Trotsky, L. My Life. New York: Charles Schribner’s Sons, 1930.

Tumas-Vaizgantas, J. Rastai. IV tomas. Vilnius ir Kaunas: Svyturio bendrovés
leidinys, 1922.

Tumas-Vaizgantas, J. V. Kapsukui atminti. Kultira, 1933, Nr. 10.

Urnov, M. Greatpowerness’ as the key elemento of Russian self-consciousness
under erosion. Communist and Post-Communist Studies 47 (3), 2014, p. 305-322.

Venclova, A. Jaunystés atradimas. Kaunas: Sviesa, 1981.



282

Literatura

Verene, D. Ph. and Berlin I Vicos Philosophy of Imagination. Social Research, vol. 43,
no. 3, The New School, 1976, pp. 410-33.

Visa istorija yra gyvenimas. 12 sakytinés istorijos epizody. Edvarda Gudavic¢iy kalbina
Aurimas Svedas. Vilnius: Aidai, 2008.

Voslenskij, M. S. Nomenklatura. Gospodstvujuscij klas Sovetskogo Sojuza. Moskva:
Sovetskaja Rossija, 1991.

Voronin, N. Reiting Putina — 90%: uroki istorii. Prieiga per interneta: www.bbc.com/
russian/international/2015/10/151022_putin_highest _approval rating_list
(Ziaréta 2017 05 16).

Wunenburger, J.-J. Limaginaire. Paris: PUF, 2003.

Zalatorius, A. Priklausomybés mety (1940-1990) lietuviy visuomené: Pasipriesinimas
ir / ar prisitaikymas. Vilnius: Baltos lankos, 1996.

Zinovyev, A. Homo sovieticus. Grove / Atlantic, 1986.

Zinovyeyv, A. Ispoved otshepenca. Moskva: Vagrius, 2005.



ASMENVARDZIY RODYKLE

Adler A. 25

Aleksijevi¢ S. 111, 145, 269
Al-Ghazali Abu H. 54, 269
Alisanka E. 144, 269
Anderson B. 14, 31, 253, 269
Andrijauskas A. 54, 269
Antanaitis K. 122, 155, 269
Arendt H. 74, 269

Ariés Ph. 12,269
Aristotelis 9, 18, 64, 269
AudiR. 21,269

Avyzius J. 142,269
Azubalis A. 146, 269

Baltusis J. 160, 161, 269
Balzac H. de 49, 269
Barkauskas A. 135, 136, 269
Bazhanov B. 34, 103, 125, 269
Berenis V. 122, 269
Beresnevicius G. 39, 122, 269
Beriozovas V. 164, 269
Bertalanfy L. von 14, 54, 55, 57,270
Bilitinas J. 124, 270

Bloch M. 13,270

Blok A. 92,113,270

Bogusis V. 156, 270

Bourdieu P. 20, 270
Brazinskas P. 146

Breivikas A. 14, 63-71
Breznev L. 105, 150, 151, 219
Brown B. 45,270

Brunero J. 20, 270
Brazauskas A. 137, 164, 270
Bubnys V. 139, 270

Bukharin N. 87, 104, 270
Bulgakov M. 88, 270

Buni¢ 1. 129, 270
Burkauskas A. 6, 8, 209- 215
Burke P. 13, 32,270
Burleigh M. 63, 67, 68,270
Buténas V. 145,193, 271

Campbell J. 24, 271
Carlyle Th. 48, 52,276
Chartier R. 32,271
Cheetham T.23,271
Clift J. D. 37,271
Clift W. 37,271
Cvirka P. 128,219

Cechov A. 90,91, 271
Cernysevskij N. 90, 271

Dahrendorf R. 45, 257,271

Darnton R. 271

Daumantas J. 271

Davoliate V. 134,271

Dinzelbacher P. 15, 16, 271

Dohe C. B. 271

Dostojevsky F. 30, 89, 91, 219, 233,
271

Dovlatov S. 271

Dréma V. 146, 147,271

Duby G. 256 271

Dugin A. 85,271

DulfferJ. 71, 271

Durkheim E. 61, 85

283



284

Einstein A. 153, 273

Eklof B. 89, 272

Engels F. 42, 86, 90, 103, 124, 126, 272
ErenburgI. 109, 273

Febre L. 13,272

Fest J. 68, 256,272

Figes O. 33,91, 92, 96, 253, 272
Fogarty M. 58,273

Frankl V. 19, 273

Freud S. 19, 25, 52,272

Gagarin J. 189

Gaizitnas S. 122,272

Gasett Ortega J. y. 272

Geda S. 162, 163,272

Genys K. 157

Giegerich W. 29,272

Ginzburg C. 34, 35,272

GiraL. 129,272

Girardet R. 39, 85,272

Girnius K. 123,272

Goldman M. 117, 272

Golovanov'V. 92,272

Gorbaciov M. 105, 113-115, 119, 164,
265,272

Gorkis M. 84,93,112, 124,272

Granauskas R. 219

Grant M. 67,272

Grebenséikov B. 218

Greimas A.J. 244

Grinas A. 112,272

Grinkeviciate D. 131, 273

GrusasJ. 142,273

Gunther H. 84, 273

Harding S. 58, 273
Haycock D. A. 20,273
Havel V. 48,273

Hegel G. 52,273
Heilbronner O. 69, 273
Heine H. 84,273
Hillman J. 39, 70, 273
Hitler A. 67,70-71,73
Hoffer E. 21, 273
Homeras 65

Hulak F. 15,273
Hutton P. 13, 15, 273
Huizinga J. 19, 273

Inglehart R. 163, 274
Ivanauskas V. 123, 274
Ivanchin-Pisarev A. 91, 274
Ivaskevicius M. 162, 274
Izmozik V. 92, 110, 155, 274

Jakovlev A. 115

Jakstas A. 6, 8,141, 172-176

Janonis J. 132, 274

Jelcin B. 106, 115, 116, 274

Jokubaitis A. 159, 274

Juknevi¢ius S. 2, 4, 14, 61, 164, 260, 274

Jung C. G. 11, 12, 14, 22-29, 32, 34,
36-41, 44, 46-49, 51, 56, 64-65,
68-69, 77-78, 85, 99, 140, 240,
243, 248-250, 252, 255-256, 271,
274-275

Kafka F. 142

KantI. 11-12, 20, 49, 117, 140, 233,
255,276

Katajev V. 98,112, 276

Kavolis V. 44

Katilius R. 138

Khrushchiov S. 88, 192,276

Klisyté R. 6, 8, 140, 216 - 222

Krasin J. 110, 276

Krishnamurti J. 240



Kubilius V. 122, 136, 137, 276
Kuhn Th. 13

Kundera M. 156, 276
Kutraité D. 138, 276
Kuolelis J. 132, 135, 145, 276
Kushner H. 1. 61, 276

Laksnestas H. 153, 276

Laozi 151, 276

Le Bon G. 41, 52,67, 276

Ledwig M. 20, 276

Lee H. 276

Lenin V. 42, 87-88, 92-96, 98,
103-104, 106, 124-126, 129, 193,
197, 220, 222, 240, 262, 277, 284

Lermontov M. 111

Levitin S. 106, 277

Ligaciov J. 115

Linden D.]J. 19,277

Lindenfeld D. 12, 277

Linen T. 19, 85,277

Lipovetsky M. 84,277

Lloyd G. E.R. 13,249, 277

Lermontov M. 111-112, 277

Loewitz K. 52

LuK. 12,24/8,277

Lungina L. 101, 277

Luther M. 35-36

Mayakovskiy V. 128
Makarenka A. 232
Maritaine J. 139, 277,278

Marks K. 42, 69, 85-87, 89, 92-93, 95,

124,126,131, 156, 228,278
Martinaitis M. 141, 278
May R. 39,278
Mazeikis G. 4, 42, 122,278
Medvedev R. 119. 278

Megill A. 49,278

Mereschkowsky D. 117, 118, 278

Mertvin M. 278

Meskauskiené M. 124, 278

Mickevi¢ius-Kapsukas V. 124-125,
129-130, 146, 166, 278

Miezelaitis E. 134, 138-139, 278

Mikelinskas J. 139, 155, 278

MillJ. S. 74,159

Milosas C. 46, 63, 278

Montefiore S. 96-97, 110, 263,278

Montvila V. 127-128, 130, 132, 134,
167,278

Nabokov V. 91,278

Nedzveckiené S. 6, 8, 137, 177-185
Neéris S. 127, 129, 278

Nether A. 278

Nigg W. 83,279

Nietzsche F. 19, 279

Nizami 161, 279

Noreika A. 151-152, 279

Norkus Z. 4,12, 21, 279

Ostrovskis N. 97, 279
Orange R. 63,72-78,279
Orwell G. 43, 140, 279

Paleckis]J. 31, 87,126,141, 169,172,279

Patackas A. 243

Pavlov 1. 96, 279

Pavlovskis A. 6, 8, 140, 205-208
Petkevicius V. 130-131, 279
Pukenis R. 279

Putin V. 118-120, 227, 279
Putinaité N. 19, 279

Radzvilas V. 165, 279
Ramonaite A. 122, 148, 159, 279

285



280

Rapoport S. 122, 142, 279

Rasimavicius N. 160

Razauskas D. 6, 8, 152-153, 168,
227-247

Ridas D. 93-94, 280

Riurin M. N. 280

Robertson R. 12, 280

Rosenberg A. 67, 280

Rudokas J. 129

Russel B. 280

Rubavi¢ius V. 280

Sacharov A. 114

Saja K. 154, 155

Samalavicius A. 122-123, 280

Savukynas V. 122, 280

Schneidman E. 59, 280

Seymour R. 72, 280

Sergeev A. 97,104

Shadraconis S. 24, 280

Sharp D. 19, 280

Singer T'. 26-27, 280

Snieckus A. 31, 125-126, 131, 135,
154, 166, 188, 190, 280

Solzenicyn A. 97-98, 100, 114, 280

Sorokin P. 14,17, 53, 62, 251, 280

Spiro . P.67,281

Sruoga B. 160, 281

Stack S. 281

Stalinas J. 42, 88, 96-97, 101-104,
106, 110, 125, 149

Strukoviené D. 6, 8, 152, 223-226

Subacdius R. 123, 125, 131, 138, 281

Sakalys V. 146
Seepanovskaja J. 85, 281
Sepetys L. 145-146, 148, 281

Sidlauskas G. 155
Sumauskas M. 127, 281
Stromas A. 125, 281
§ulgin V. 94,281

Tamulionis A. 6, 8, 143,209-215

Targum S. D. 59, 281

Terleckas A. 155-156

Tillich P. 40, 281

Tilvytis T. 132, 133, 281

Tininis V. 281

Toynbee A. 281

Trentmann F. 58, 144, 281

Trotsky L. 33-34, 37, 42, 99, 103-104,
281

Tumas-Vaizgantas J. 124-125, 130,
281

Urnov M. 119, 281

Venclova A. 129-130, 134, 276, 281
Verene D. Ph. 53, 282

Voslenskij M. S. 105, 282

Voronin N. 119, 282

Vysotsky V. 112, 2113, 224, 282

Wunenburger J.-J. 282
Zalatorius A. 123,282
Zinovyev A. 99, 148, 282
Zinovijev G. 98, 103, 282

Zarskus A. 243, 244






Monografijoje formuluojamos archetipinés mentalitety istorijos paradig-
mos ir pateikiama keletas praktinio jy taikymo pavyzdziy. Sovietinéje
Lietuvoje vyke procesai analizuojami pla¢iame Soviety Sajungoje vykusiy
procesy kontekste.

Stanislovas Juknevicius

ARCHETIPINE MENTALITETY ISTORIJA:
SOVIETMECIO LIETUVA

Mokslo monografija

Virselio dailininke Skaisté Asmenavidiate
Redaktorée Onuté Gaidamavidiate
Maketuotoja Daiva Mikalainyteé

Isleido Lietuvos kultaros tyrimy institutas, Saltoniskiy g. 58, 08105, Vilnius
Spausdino B] UAB ,Baltijos kopija; Kareiviy g. 13B, 09109, Vilnius



